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Tisztelt Olvaso, Kedves Tagtarsam!

Sokan jeleztek felénk, hogy kissé meglepddve lapoztak bele a Maddrtdviat eléz8 szaméaba. A
meglepédés oka, hogy megvaltozott mind a belsé, mind a kiilsé oldalak papirmindsége.
Nos, ez valdban igy van, és elnézést kérek a szerkesztdség nevében, hogy ez a néhany sor
nem az ezt megel6z3 szamba keriilt bele, de még kdzvetleniil a nyomdéba kiildés elétt is
csak nehezen tudtuk eldénteni, hogy viltoztassunk-e, vagy sem. Végiil valtoztattunk, mert
valtoztatnunk kellett!

A korabbi szamok belivje 115 g-os, a borité 170 g-os miinyomé papirra késziilt, mig a
mostani boritéja 115 g-os mlnyomd, a belivje pedig 80 g-os offset. A boritén, azt
gondolom nem latszik mindségi valtozas, csak kicsit vékonyabb lett. A belsd oldalaknal
azonban észrevehet( a valtozas. Sajnos azonban a lépés elkeriilhetetlen volt, hiszen a lap
inditasa ota a papir ara eddig 122%-kal emelkedett, ami jelent8sen megnévelte a
Maddrtavlat eléallitasi koltségét. Az induldsnal egy szam nyomdai kéltsége 57 Ft volt, ma
ez 98 Ft, illetve a ,visszalépés” eredményeképpen 87 Ft lett. Es ez még csak a
nyomdakéltség, amiben nincs benne a szerkesztés, a posta, a nyilvantartas stb. koltsége.
Sajnos egyel6re nem tudtunk hirdetéseket szerezni a lapba, ami mérsékelné a koltségeket,
mert a megkeresettek kevesellték a példinyszamot. Természetesen tovabb prébalkozunk,
nem csak hirdetésekkel, hanem pilyazatokkal is, de pl. szimunkra érhetetlen médon, eddig
nem tudtuk elérni, hogy a Kérnyezetvédelmi és Telepiilésfejlesztési Minisztérium
tamogassa a Maddrtavlatot. Ez szimunkra t5bb okbdl is érthetetlen. Egyrészt, mert van a
miniszteriumnak egy erre elkiilonitett kerete, amit az bizonyit a legjobban, hogy néhany
lap élvezi ezt a tamogatast. Masrészt pedig azért is érthetetlen, mert gy gondoljuk, hogy
ma, Magyarorszagon a Maddrtdvlat az egyetlen olyan lap, amelyik kiemelten a hazai
természetvédelem aktualis problémaival foglalkozik. Bizunk azonban abban, hogy ez az
allapot megvaltozik és a Maddrtdviat is megkapja a neki jard helyet a szaktércanal.
Addig is kérem, fogadjak el a lapot ebben a min8ségben. Igyekezni fogunk tgy
szerkeszteni, hogy a valtozas kevésbé legyen felting - ez elsésorban a fotdk szigorubb

valogatasat jelenti - és a tartalom feledtesse az esetleges szerényebb kiilalakot.

Peéchy Tamas



Az ornitoldgia szerepe a
tudomanyban

Az ornitolégia mind az alaptudo-
ményok, mind az alkalmazott — elso-
sorban természetvédelmi — tudoma-
nyok terén huzoagazatnak szdmit. En-
nek aldtdmasztdsara megnéztem a
Zoological Records referalé folyéirat-
ban, hogy két kiragadott év alapjan
egyes nagyobb rendszertani csoportok
tagjairél hany cikk, publikaci6 jelent
meg;

1985 1993 |Viltozas|
Emldsok 8523 7927 -7%
Madarak 9312 | 10949 | +17%
Hullok 2351 2784 | +18%
Ketéltiiek 1355 1385 +2%
Halak 7673 7687 +0%
Bogarak 3072 3261 +6%
Lepkék 3636 3697 +2%
Hartydsszarnytak 2314 2629 | +13%
Legyek 3154 3136 -0%
Puhatestiiek 4071 4054 -0%

A rovid felsorolasbdl kitilinik, hogy
az évek kozotti valtozas a nyolc eltelt
év ellenére csekély, altalaban néhany
szdzalékkal tobb publikacié jelenik
meg. Legnagyobb a véltozas a hiillok-
rol és a madarakrdl szol6 kozlemények
terén, ahol jelentds a novekedés. A
megjelent cikkek szdma kiilénben
mindkét évben a madaraknal a legna-
gyobb, 1985-ben 9%-kal, 1993-ban
38%-kal tobb, mint a ,,masodik” helye-
zett emlésokrol megjelent cikkeké.
Messzemend kovetkeztetések levondsa
nélkiil is lathaté, hogy a madartan
alapvetd szerepet tolt be a tudomany-
ban.

Minek k&szénheté a madarak nép-
szerlisége? Hiszen érezhetd az ellentét
a kutatottsag, és az adott csoport faj-
szama kozott. A rovaroknal millids
nagyséagrendii a fajszam, a madaraknal
nem éri el a tizezret. A madarak azon-
ban rendelkeznek szamos ,,vonz6” tu-
lajdonsaggal, igy viszonylag olcsén és
hatékonyan kutathaték. Az emberek
madarak irdnti vonzalménak azonban
mélyebb gydkerei is vannak, példaul a
vizudlis és akusztikus kommunikécio
elsddlegessége. Ez a madarak életének
konnyebb megfigyelhetdségét és jobb
megértését eredményezheti.

A madarak kutatidsa persze nem
csak mennyiségre (azaz a publikaciok
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szamit tekintve), hanem minGségre is
jelentés. Csupan egy példat emelnék
ki: az etolégia megalapitasaért 1973-
ban odaitélt Nobel-dijat hiarom tudds
kapta meg, koziilik ketten (Konrad
Lorenz és Nicolaas Tinbergen) elsé-
sorban madaraszok voltak. De ornito-
16gusok alapoztak meg szamos mas tu-
domanyteriiletet is, példaul a kozos-
ségokologiat (R. H. MacArthur) és a
viselkedésokologiat (J. R. Krebs és
N. B. Davies). Az elsé nagyobb DNS
hibridizacios torzsfa és rendszertan is a
madarakra késziilt el (C. G. Sibley és
J. E. Ahlquist munkaja).

Nem szabad azonban a huzoagazat-
jellegbdl adodé ismeretek korlatait sem
lebecsiilni. A madarak, illetve tdgabban
véve a gerincesek kutatdsa soran kapott
torvényszeriiségek érvényességi korét
széleskoril vizsgalatoknak kell kévet-
niiik, gerinctelen csoportok alapjan.
Nyilvdn méas mechanizmus szabalyoz-
za egy madar-, és mondjuk egy légy-
kozosség szerkezetét, mikor az utébbi-
bol egy négyzetméteren akar masfél-
millié egyed is eléfordulhat. A mada-
rakra vonatkozé ismereteket tehat ki
kell terjeszteni mas csoportokra, és en-
nek a forditottja is érvényes: szémos
mas csoporton, vagy akar elméletben
kidolgozott tedria van, melyeket be
kell épiteni a madarakra vonatkoz6 is-
meretek kozé. Az élolények sokfélesé-
ge tehat jocskan biztosit még kutatési
témakat.

Dr. Bdldi Andrds

Magyar Természettudomdnyi Miizeum
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aktualis

A madarmegfigyelés etikaja

A hobbiszeri madarmegfigyelés
minden korabbinal népszeriibb napja-
inkban Magyarorszagon. E jelenség
iidvozlendd, mindazonaltal e szabadi-
dos elfoglaltsagnak is megvannak a
maga etikai szabalyai. Nekiink, ma-
darmegfigyeloknek kell jé példaval
elél jarnunk a tarsadalom tobbi tagja
szaméra a természet értékeinek, illetve
az ezek védelmére alkotott jogszaba-
lyok respektilasaval. Megfigyelésein-
ket ugy kell tehat végezniink, hogy
mind a madarakra, mind az é€l6 és
élettelen természet egyeéb elemeire, a
természetvédelmi jogszabalyokra, a
magantulajdonra és nem utolsé sorban
tobbi megfigyel6tarsunkra is belatassal
legyiink. E szempontok szinte egyfor-
ma fontossdggal birnak, a sorrendet ¢én
természetvédelmi szempontok alapjan
allitottam fel. Bar a madargyfiriizésnek,
madéarfényképezésnek €s a madartani
kutatasoknak is megvannak az etikai
szabalyai, ezeket jogszabalyok, illetve
egyeb egyesiiletek illemkodexei hiva-
tottak targyalni, igy itt csak néhdany
megjegyzést teszek ezzel kapcsolatban.

"~ Madarak és természet

Megfigyeléseinket és egyéb, mada-
rakkal kapcsolatos tevékenységeinket
ugy kell végezniink, hogy azzal a lehe-
to legkisebb zavarast vagy kart okoz-
zuk a madaraknak, de a természet tobbi
elemének is. Ma mar Magyarorszagon
is rendelkezésre dllnak nagy teljesit-
ményli tdvesovek, melyek sziikségte-
lenné teszik, hogy olyan kozel men-
Jjiink a madarakhoz, ami mar azokat el-
ijeszti. Az dltalanos eldvigyazatossa-
gon tilmenden kiilonds tekintettel kell
lenniink a koltési idoszakra. A kotlé
tojo elriasztasa a fészekrdl jelentdsen
ronthatja a koéltés eredményességét, a
fészeknél tett latogatasunk a fészeknek
roka, szajké vagy mas szemfiiles allat
altal torténd kifosztdsat eredményez-
heti, mivel felhivjuk ezen &llatok fi-
gyelmét a tojasra vagy fickdkra. Kerii-
lendo a fészeknél torténd fényképezeés,
ha mégis ilyesmire szdnniank el ma-
gunkat, ne probaljuk kikisérletezni a

modszereket, hanem kérjiik a témaban
jartas kolléga segitségét. Azt talan
emlitenem sem kell, hogy fokozottan
védett fajok esetében e tevékenység
természetvédelmi jogszabalyok altal is
korlatozott. Ezeknek a fajoknak a fész-
keléhelyét keriiljiik azért is, mivel je-
lenlétiinkkel nem csupdn fészekfoszto-
gatd allatok, de esetleg rossz szandéku
emberek figyelmét is felhivhatjuk az
adott teriilet értékeire,

A fészek kornyékének lerombolésa,
a kornyez6 agak jobb fényképfelvétel
reményében torténd megnyirbalasa
meg egy balkani gerle fészek esetében
is etikatlan. Olyan képeknek, melyeken
frissen véagott dgcsonkok viritanak a
rémiillt madarsziilé hatterében (és
melyre sajnos még egy, a kozelmultban
megjelent, nemzeti parkjainkat bemuta-
to képes konyvben is talalunk példat),
semmilyen publikdcioban nincs helye!

Vitathatatlan tény, hogy a gyliriizés
veszélyeztetd tényezd a madarak sza-
méra. A befogds sériiléssel, a gyiiriizés
stresszel jarhat. Ki kell ezért hangsa-
lyoznom, hogy a gyliriizés a madartani
vizsgalatok egy eszkoze, ezt az egyet-
len célt szolgalhatja, igy az ilyen ira-
nyl tevékenységet csak ez, €s nem
hobbi szempontok vezérelhetik. A gyii-
riizés a madarra nézve veszélyes teve-
kenység, igy csak a szakmai szabalyok
teljes betartdsa esetén biztosithato,
hogy a madarak sériilése, elhullasa a
minimumra csokkentheté legyen. A
madar élete szempontjabol kritikus
id6szakokban (kéltési idoben, illetve
kemény teleken, mikor minden egyes
megtakaritott kaloria a madar életét
mentheti meg) csak kiiléndsen indokolt
esetben tandcsos gytiriizési tevékeny-
séget folytatni. A fokozottan védett
madarfajok gytirlizésérol — egyéb sza-
balyok mellett — az MME Gyfir(izési
Szabalyzata rendelkezik.

Altalinossagban  megemlitendd,

hogy a madarak nem tudjak, termé-
szetvédokkel vagy fészekfosztogatok-
kal, orvvadaszokkal van-e dolguk. Hi-
aba megytink a madar éléhelyére jo
szandékkal, az a madarat ugyanugy
zavarja, mint egy tilosban jar6 ember.

Alapszabaly, hogy olyasmit mi se te-
gyiink, amit masoktol nem néznénk jo
szemmel! Veszélyes az olyan elbiza-
kodott nézet, hogy ,.én még megtehe-
tem, mert én tudom, hogy mi az, ami
meég nem zavarja a madarakat”.
Ugyancsak fontos szabaly, hogy kiil-
foldi megfigyelé utunkon ugyanigy
tartsuk be az itt leirt szabalyokat, mint-
ha csak kedvenc és féltve Orzott hazai
teriiletiinkdn jarnank. Végezetiil pedig:
nem csupan madarak vannak a foldon,
legyiink figyelemmel egyéb allatfajok-
ra, a névényvilagra, a védett foldtani
alakzatokra is! Semmilyen madartani
megfigyelés nem jogosit fel az élohely
barminemti rombolaséra.

Természetvédelmi jogszabalyok

Amennyiben az el6zd pontban
foglaltakat betartottuk, akkor nagy va-
losziniiséggel a védett, illetve fokozot-
tan védett madarfajainkra vonatkozé
jogszabalyoknak sem vétettiink. Ki kell
azonban térni a védett teriiletekkel
kapcsolatos rendelkezésekre. Bar min-
den embernek alapvet joga a termé-
szet értékeinek esztétikai élvezete, ezt
csak ugy szabad végezni, hogy ezzel
azt ne karositsuk. Egyes teriileteink
latogatdsa a nagykOzonség szdmara
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tiltott vagy korlatozott, és engedélyhez
kotott abb6l a célbol, hogy ezzel az
emberi behatdsok kéros kovetkezmé-
nveitél megévjuk. Minden madarasz
sajat jol felfogott érdeke, hogy legyen
a jovében is megfigyelheté madar, igy
tevékenységiik nem lehet ellentétben a
természetvédelemmel. Masfelsl az
egesz  madaraszkozosséget  lejdratja
egy, a természetvédelmi jogszabélyo-
kat semmibe vevé tag. A korlatozottan
litogathato teriileteket ezért csak a
megfelelé engedélyek birtokaban ke-
ressiik fel, ezt az MME, vagy mas ter-
mészetveédd egyesiilet tagkbnyve nem
helyettesiti! Ha csoportosan latogatunk
a terilletre, jelezziik el6re a teriiletileg
illetékes természetvédelmi igazgatésa-
gon latogatasunkat abban az esetben is,
ha szabadon latogathaté védett teriilet-
rél van szo!

Amennyiben ritka madarfaj fészke-
lésérdl szerziink tudomast, azt jelezziik
az adott természetvédelmi szervnek, de
alaposan mérlegeljiik, kikkel osztjuk
meg a tovabbiakban informécionkat,
hiszen illetéktelen személyek azt karos
célokra is felhasznalhatjak.

Magénteriiletek és egyéb, kozon-
ség eldl elzart teriiletek

Az elmult évtizedig a madarmegfi-
gyelés szempontjabol frekventalt he-
lyek tobbsége allami vagy szovetkezeti
tulajdonban volt, itt a személyi forgal-
mat nem vagy csak hellyel-kdzzel kor-
latoztdk. Szdmos teriilet azonban ma-
gankézbe keriilt napjainkra (halasta-
vak, erdok, rétek), ezekre a belépés a
tulajdonos beleegyezése nélkiil birtok-
haboritasnak mindsiil. Mas teriiletek
latogatdsa nemzetvédelmi szempontb6l
korlatozott (pl. honvédségi vagy vizii-
gyi teriiletek), itt az adott hatésag en-
gedélyét kérjik mindenkor a teriilet
felkeresését megelézéen. A »fajildo-
z¢s” (angolul ,twitching”), mas széval
ritka koéborl6 madarak hobbiszerii
megfigyelése Magyarorszagon wvalé-
szinlileg soha nem fog olyan méreteket
olteni, hogy egy-egy ritka faj el6fordu-
lasakor érdekl6dok szézai gazoljanak
at a vetésen a madar nyoméaban, ezzel a
tulajdonosnak komoly kart okozva.
Mégis ki kell emelnem a fent emlitet-
tek jelentéségét, mert a nem megfele-
I6en viselked6 madarasz nem csupdn
sajat, de az egész természetvédelem és
az MME hirnevét is kockara teszi —
abban az esetben is, ha a birtokhabori-
tast egyediil és nem csapatosan kdveti
el.
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Etikai szabilyok megfigyel6tarsa-
inkkal kapesolatban

Szamos kérdést lehetne targyalni e
pont keretein beliil, két témara szeret-
nék csupén kitérni itt.

Elészor is le szeretném -szogezni,

hogy senkinek sincs joga mas megfi-
gyeldt egy teriilet vagy madarcsoport
tanulmanyozéasatél eltantoritani arra
hivatkozva, hogy az az illeté
»vadaszteriilete”. Masfel6l azonban az
sem etikus, ha egy késziily tanulmany-
nak elébevdgva a témat mésoktél elha-
laszva publikalunk egy madértani
kozleményt. Miel6tt madartani vizsga-
latokba kezdenénk, tdjékozodjunk te-
hét, dolgozik-e mar a téman valaki, ér-
demes-e az 6 témdjahoz csatlakozni,
esetleg inkabb valami rokon teriiletrsl
témét keresni. Amennyiben egy olyan
teriiletet latogatunk meg, melyrdl tud-
juk, hogy annak madartani adatait
rendszeresen gyiijti egy megfigyeld,
illendé megfigyeléseinkrél beszamolni,
ez esetenként az illeté adatsorainak hi-
dnyz6 lancszemeit pétolhatja ki.

Egy masik sarkalatos kérdés a ritka
madarfajok el6fordulasaval kapcsola-
tos tdjékoztatas. Aki egy ritka madar-
fajt megfigyel, nem marasztalhaté el,
ha ezt nem ohajtja senki maéssal ko-
z6lni. Mindazonaltal a megfigyelés
természetvédelmi, tudomanyos szem-
pontbél, vagy egyszeriien a tébbi ma-
darmegfigyelé szdmara érdekes lehet.
Ritka madarfajok fészkelési adatainak
ismerete a természetvédelmi hat6sagok
munkajat segiti el6, mig allomanyter-
Jeszkedés soran felbukkané j koltofa-
jok vagy koborlé madarritkasagok
adatai az MME Nomenclator Bizottsa-
ga szamira, illetve a madartani lapok
szamara érdekesek. Amennyiben egy
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madarritkasig eléfordulésaval kapcso-
latos megfigyeléseinket valamely ma-
dértani lapban le szeretnénk kozlni, az
adatot az MME Nomenclator Bizotts4-
ganak el6zbleg hitelesitenie kell.

Az altalunk megfigyelt madarritka-
sdg masokat is érdekelhet. Mint emli-
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tettem, semmi kotelezettség nem ter-
hel, ha nem kivanjuk élményiinket ma-
sokkal megosztani, ez esetben azonban
senki méstol sem kérhetjiik szamon, ha
nem kozli veliink hasonlé informacioit.
Amennyiben barki massal kozoljiik
megfigyelésiinket, att6l kezdve egyet-
len személyt sincs jogunk az informa-
ciotél megfosztani, aki a fent targyalt
etikai szabédlyokat betartja. Az els6
megfigyeld(k) joga az adat lekozlése,
alapvetéen az 6 feladatuk a jelentés ké-
szitése az MME Nomenclator Bizott-
saganak is. Mindazonaltal a megfigyelt
madar nem a felfedezok tulajdona,
azok megfigyelésére nem a megfigye-
16t81, hanem adott esetben a természet-
védelmi hatdsagoktol, illetve a teriilet
tulajdonosatél vagy kezeljétdl kell
engedélyt kéri. Masfel6l az elsé meg-
figyeld megkeresése mindenképpen
»etikus”, hiszen a megfigyelt ritkasag
megkozelitési modjardl, a teriilet tulaj-
donosanak nevérol, az esetleges belé-
pési engedély megszerzésének modjs-
r6l sokszor 6 tud a leghasznosabb tan4-
csokkal szolgélni. Amennyiben sikerrel
Jartunk, illendd az elsé megfigyelot
értesiteni, mivel esetleges kozlemé-
nyében 6 pontosabb adattal szolgalhat
majd, meddig tartézkodott a madar-
egyed a teriileten.

Végezetiil: a fenti szabalyok sze-
rinti viselkedés akkor valhat 4ltal4nos-
sa, ha azokat legel6szor sajat magunk-
kal tartatjuk be...

Dr. Magyar Gabor



megkérdeztuk...

Dr. Persanyi Miklost, a budapesti allatkert féigazgatojat

— Miéta 4j igazgatéja van az dllat-
kertnek, sokkal tobbet szerepel a médi-
dban, s igy ldtjuk és halljuk az ujabb és
ujabb probdlkozdsokat, vdltoztatdso-
kat. Az j fSigazgatd tulajdonképpen
mit szeretne? Milyen lenne dlmai sze-
rint Budapest szivében a megiijult dl-
latkert?

— Nos, én vilagéletemben allatkert-
icazgatonak késziiltem és gyerekko-
romban mindenképpen zoolégus akar-
tam lenni. Elkezdtem azon gondol-
kodni, hogy ha szeretem a természetet
és az allatokat, akkor nem biztos, hogy
csak a tudoményos t visz ezekhez ko-
zel. Ha az embernek fontos a termé-
szet, meg fontosak az allatok, akkor
ehhez nagyon sok t vezet, de talan az
egyik stratégiai jelentoségii it az, hogy
az embereknek a gondolkodasat ho-
gyan lehet megvaltoztatni a természet-
r6l. Hogyan lehet hozzdjuk kozelebb
vinni a témat, és erre egy allatkert az
optimalis hely. Nem pusztan csak az
allatokért onmagukért. Mert az €16 alla-
tokat ugy is lehet tekinteni, mint a ter-
mészet nagykoveteit, de Ugy is, mint
valamiféle kiildetést teljesitd ¢lélénye-
ket, amelyek arra valok, hogy az embe-
rek talalkozhassanak veliik. A vdrosi
emberek a kuty4n, macskan kiviil alig
taldlkoznak mas allattal. Borzasztoan
kevesen vannak olyanok — madara-
szok, természetbaratok —, akik a termé-

szetben is latnak allatot. Tehat az allat-
kerteknek ilyen szempontbdl nagyon
fontos funkciojuk van. Kezdetben ér-
dekességi, meg furcsasaggylijtemény
volt. Az 4llatkertben nemcsak éllato-
kat, hanem mashol €élé embereket is
kiallitottak a fegyvereikkel egyiitt. A
miult szdzad végére ez elmozdult egy-
fajta szisztematizalo, szinte €16 muze-
um iranyaba, ahol a cél tudomanyos
alapossaggal felsorolni minél toébb
rendszertani kategoriat. Ez az irany
volt uralkodé a szazad elején, és érde-
kes médon a politikai véltozasokkal
rakodott erre ra az Stvenes években — a
Szovjetuniéban még korabban — egy-
fajta micsurinista allatkertészeti szem-
1élet, ami arrél szolt, hogy a népgazda-
sagnak hogyan fognak majd a domesz-
tikalt vizilovak hasznot hajtani. Ez is j6
darabig uralkod¢ volt itt Magyarorsza-
gon is, amikor azt hangoztattdk, hogy
az allatkert egy tudoményos intéz-
mény, amelyik aztan majd milyen ko-
moly dolgokat fog itt felsorakoztatni a
magyar tudomany oldalan. Azutan ko-
vetkezett, hogy az allatkert az a béarka,
ahol megmentjiik a jovend6 szamara az
él6vilagot, En azt hiszem, hogy mindez
torténelmileg lejart és végiil is zsdkut-
caba jutott koncepcio. Nem azért, mert
nincsenek bennilk igazsagtartalmak,

hanem azért, mert az allatkert mind-
egyik dologrol szol, amir6l beszéltem,

Ismerkedés az elefanttal
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de elsésorban neveld intézmény, ami-
nek nagyon fontos természetvédelmi és
kulturalis misszioja van. En azt szeret-
ném, hogy ez az intézmény a torté-
nelmi gyokereibél taplalkozva — ami
egyfeldl ez a gylijtemény, masfel6l az
a kornyezet, ahol van — Orizze meg a
hagyomanyait, alakitsa 4t a gyijte-
ményt, alakitsa at a tartasi koriillmé-
nyeket aszerint, ahogy egy jo6, érdekes
és vonzo allatkertnek manapsag ki kell
néznie, és adjon a kézonségének olyan
szolgaltatasokat és  informaciokat,
amité] az jol érzi magat itt, és amit ér-
dekesnek taldl. De mindennél fonto-
sabb, hogy a latogaté elkezdjen arrol
gondolkodni, hogy ezek a lények itt
vannak, miért vannak itt, hogyan élnek
a természetben, mi veszélyezteti Oket
ott, és igy tovabb. Szdval egy teljesen
megvaltozott lizenetr6l van sz6. Nem
csak arrol, hogy az allatkertet masként
kellene menedzselni.

— Kordbban azt mondtad, hogy dl-
mod volt, hogy kapj egy dllatkertel.
Most beteljesiilt egy dlmod, csak taldn
nem a legszerencsésebb idében, hiszen
az orszdg gazdasdgi helyzete taldn nem
kedvez az 1jité elképzeléseknek.

— En nem vagyok csalédott, tud-
tam, milyenek ezek a kondiciok. Per-
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sze a csaladi kassza szempontjabol ka-
tasztrofalis, hiszen az el6z6 munkahe-
lyemen nyolcszor ekkora jovedelem-
mel rendelkeztem, de azt hiszem, hogy
nincs olyan pénz, amivel azt meg lehet
fizetni, hogy az ember olyat csindl,
amit szeret. Val6 igaz, hogy ma guzsba
kotve kell tancolni, de az a vélemé-
nyem, hogy egy dllatkertet még Ma-
gyarorszagon is néhany éven beliil a
labdra lehet allitani. Ha az intézmény
jol van eladva, j6l van bevezetve, kel-
l6en értékes szolgaltatast ad a fogyasz-
tojanak, akkor a fogyaszté meg fogja
keresni és el fog jonni. En példaul az
idejovetelem oOta nagyon keményen
hozzanyiltam a belépdjegyekhez, va-
gyis jelentdsen megemeltem azok arat.
Ezt a folyamatot folytatni kell, mert a
lassanként nyugati miikodési koltségek
mellett nem lehet keleti belépéjegyek-
kel operalni. Ennek ellenére egyaltalan
nem érzek visszaesést a latogatottsig-
ban, ami szerintem déntéen annak tud-
haté be, hogy az allatkert versenyké-
pes, legaldbbis nagyon bizom abban,
hogy versenyképes és remélem, egyre
Jobban versenyképes lesz. A budapesti
allatkertnek taldn a legnagyobb gondja
a régi kozmiivek meg a tonkrement
épiiletek, amiknek jelentds része mii-
emlék. Ami pedig nem miiemlék, az az
utobbi 2-3 évtizedben épiilt, azokkal
bizony dllattartasi szempontbdl renge-
teg gond van. Ezt ugye egy szakértd
zoologus elsé masodpercben latja és
tandcstalanul 4ll az elétt, hogy lehetett
ilyet épiteni. Nagyon nagy pénzekért
épiiltek itt hazak, amelyek épitészetileg
elfogadhatatlanok: félboritottak a kert
eredeti, nagyon gondosan megtervezett
kellemes épitészeti egységét.

— Hogyan lehetne ezeken vdltoz-
tatni, hiszen az ilyen esetek rontjdk az
dllatkert hirét?

— Ez megint egy elég komplex do-
log. Ennek egy része egyszeriien tech-
nikai és anyagi kérdés, pl. hogy a kelte-
tében a keltetdgépeink milyen allapot-
ban vannak. Vagy a kert egészének az
dramellatdisa milyen. Ennek ellenére
vannak dolgok, amikre muszaj hogy
legyen pénz és nem lehet kifogis. Az
nem anyagi kérdés, hogy legyen a pe-
likdnoknak egy akkora haza, amiben
tudnak rendesen kolteni, hogy meg kell
venni egy szivattyit a nagy tora, hogy
ne legyen botulizmus, hogy generatort
kell biztositani a keltetéhéz, hogy az
akvariumban miikdjon a kompresz-
szor. Széval nem ezek a tételek. Itt 10
meg 100 millick mentek ki alig-alig
ellendrzotten. Azok toredékének elég-
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nek kell ahhoz lenni, hogy az allattar-
tds szempontjabol fontos dolgokat
megoldjuk. Itt nem volt pénz kétélre,
hogy a majmok megfeleléen jatszhas-
sanak, nem gondoskodtak arrél, hogy
legyen elegend6 fatdrzs, amit be lehet
tenni a kifutokba, meg agak, amin a j6-
szagok ugralhatnak. Pedig ehhez nem
kell sok. Visszatérve a véleményekre,
én is hallottam, hogy milyen itt az 4l-
lattartasi hozzadllds. Erre a legjobb
vilasz persze az, hogy ilyen is meg
olyan is, mert hat van ahol ilyen, de
van ahol az 4pold tényleg hozzaértd,
nagyon gondos. En azt hiszem, hogy
az éllatkertet a természetvédoknek ugy
kellene kezelniiik — persze ezt meg kell
szolgélni tisztességgel —, hogy ez egy
olyan hely, amit azért miikodtetnek,
jelent6s részben kozpénzekbél, hogy
értsenek dllatokhoz, legyenek meg az

. Pingvinek

optimdlis feltételek, legyen ropde, le-
gyen etetd, takarmanyozasi apparatus
stb.

~ A Washingtoni Egyezménnyel
kapcsolatban az dilatkertnek is van
Jeladata, az elkobzott dllatok elhelyezé-
se. Tudjuk, hogy a budapesti dllatkert a
mentédllomds, de azt is tudjuk, hogy
vannak financidlis sth. gondok. Ez
hogy oldédik meg?

— A miniszteri rendelet szerint a f6-
varosi allatkert a hivatalos mentdhely.
A korabbi években itt kifejezetten
nylgnek tekintették, ha ide allatokat
hoztak, mondvan, hogy nincs hely,
betegséget hurcol be stb. Az én véle-
ményem az, hogy az éllatkertnek meg
kell mindent tennie annak érdekében,
hogy segitse a természetvédd hatdsa-
gokat. Lehet, hogy ez egy tibblet fel-
adat, de ha jelentkezik egy ilyen iigy,
akkor a kényelmetlenséget vallalni
kell. Komoly gond, hogy a feltételek
valéban hidnyoznak ehhez. Hamarosan
kapunk a kozelben, a Hungéria kortti
feliiljar6 labanal két telket, a févéros-
tol. A ketté egyiitt mintegy 1000 négy-
sz0gol, tehat komoly teriiletrél van szo.
Ide én tobbféle funkciot szeretnék kite-
lepiteni. Egyebek kozott itt miikédne
egy természetvédelmi ment6hely, ahol
az atmeneti elhelyezést biztositani le-
het. Ez véglegesen megoldana ezeket a
problémakat. Kiilonbozé elvi tdmoga-
tasokkal mdar rendelkezem a Termé-
szetvédelmi Hivatal, a Komyezetvé-
delmi Miniszter részérél, de hogy mi-
ként fog a pénz ide keriilni, az majd
egy kovetkez6 dilemma. A kérdés ma-
sik oldala, hogy az éallatkerten beliil
egy kovethetetlen dllatkereskedelem
miikodott. Voltak olyan esetek, hogy
az allatkert illegdlisan behozott 4llato-
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gyakorlati természetvédelem

Tapasztalatok és tanulsagok a dinnyési
maddrpusztuldsokrol

A Dinnyési Fertt és az Elza-majori
tavak évrbl-évre visszatéré réme a
botulizmus, azaz a tavi bénulas. Régi
adatok valésziniileg azért nincsenek e
betegségrol, mert nem ismerték, €s
mint ismeretlen ,nyavalyatol”, féltek
t6le az emberek. Miiller Istvan, aki ko-
zel 50 éve természetvédelmi Ore €s
vadore a teriiletnek, a kiovetkezoket
mondta errél: ,Régen is voltak maddr-
pusztulasok, de miota elkezdték a Ve-
lencei-t6 vizszintjét szabalyozni — ami
a to mesterségesen alacsony szinten
tartasat jelentette —, azota egyre tobb az
ilyen jellegii baj. Ehhez tartozik a
Kajtori-csatornanak tilzottan mély kot-
rasa. Ezzel még a talajvizet is lecsapol-
tak. A '65-0s madarpusztulaskor mintat
is vittek fol Pestre, aztdn az a valasz
jott vissza, hogy baromfipestis.”

Mai ismereteink alapjan nagyon
valészinti, hogy az a ,baromfipestis”
valdjaban botulizmus lehetett.

Csak néhany napja tudtam meg,
hogy 1986-ban is volt tavi bénulas.
Madaraszok elbeszélése szerint igen
sok madar pusztult el az Elza-majori

- tavakon, de a hig tragyaval szennyezett
vizbdl egy tucatnyi récét (csorgd réce,
bojti  réce. kanalasréce, baratréce,

Tokés récék

kontyos réce) ki is mentettek. Ezek
nagy részét sikeriilt is meggyogyitani.
A gyogykezelés lényege az volt, hogy
a baktériumtoxin fel nem szivédott ré-
sze hamarabb kiiiriiljon az emésztcsa-
tornabol. Ennek eldsegitésére a récék
feketekdvét és alkoholt kaptak, tap-
anyag- és vitaminkoncentratummal.

Ezt kovetden 1991-ben  volt
botulizmus a Dinnyési Ferton. Az el-
pusztult madarak szama ekkor nem
haladta meg a 30-at. 1992 augusztusa-
nak masodik felében ugyanitt 167 ma-
dar hullott el. Ekkor sikeriilt a
borgondi oldalrél vizet juttatni a fert6-
zott toba. A beteg madarakat Futd
Elemér kis-balatoni tapasztalatai alap-
jan gyégyitottam részleges sikerrel. A
kezelés lényege az volt, hogy a lebé-
nult allatokat rendszeres itatassal, ete-
téssel és fiirdetéssel segitettem &t a be-
tegségen. 1993 nyaranak végére igen
kevés viz maradt a Fert6ben, s amikor
az elsé bénult madarakat talaltam, a
maradék viz egy részét kieresztettem a
csatornaba. Ez a vizmozgatds meg is
allitotta a botulizmus terjedését.

A sok csapadéknak és a vizbetapla-
lasnak koszonhet6en 1994-ben rég
nem latott vizszint alakult ki a Ferton.

Foté: Zsoldos Arpad
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Ennek alapjan mindenki azt gondolta,
hogy ez nem a botulizmus éve lesz.
Sajnos tévedtiink. A hosszan tarto for-
rosag miatt augusztus elején elkezdtek
pusztulni a récék. A betegség megalli-
tasara egyetlen jo lehetdség kinalko-
zott: friss viz eresztése a Velencei-
térél, azonban ez sajnalatos modon
nem tortént meg. (Ugyanez a probléma
minden évben felmeriil, pedig a Velen-
cei-té szempontjabol elenyészd viz-
mennyiség megakadalyozhatna, ill.
megallithatna a rendszeresen jelentke-
z6 és az idojaras fiiggvényében elbre
prognosztizalhaté ~ madarpusztulast.)
Vizeresztés hianyaban tobb mint két
hétig riasztottuk a Fertérél a madara-
kat, mikozben mentettiik a betegeket,
¢s temettilk a hulladkat. Ebben a mun-
kaban kollégaimon kiviil kézépiskolas
diakok és az agardi madarvartasok is
segitettek. Egy valaki mindig a beteg
madarak apolasat végezte.

A t6 napi tobbszori bejarasat mo-
torcsonak tette lehetové., Ez a gyors
kozlekedési eszkoz nélkiilozhetetlen
volt a madarmentésben. A betegség
kezdeti stidiumaban 1év6é madarak be-
fogasa evezds csonakkal vagy gyalog-
szerrel lehetetlennek bizonyult. Az igy
elszalasztott madarak zémét masnap
tobbnyire mar teljesen lebénulva talél-
tuk. A beteg madarak gyors kiszallita-
saban és a viz mozgatasaban is segitett
a motorcsonak.

Az elsé napokban foleg az uszore-
ce-félék betegedtek meg, és csak na-
pokkal késobb a vocskok, majd a gazlo
madarak. Az adatok azt az elméletet
latszanak alatamasztani, miszerint a
rendszeresen ugyanazon a kis vizfelii-
leten tartézkodé madarak kapjék el el-
soként a kort. Jellemzd, hogy mintegy
tizszer annyi dankasiraly éjszakazott a
tavon, mint csorgd réce, mégis utobbi-
ak koziil kozel tizszer annyi pusztult el.
Az adott idészakban kb. ugyanannyi
nagy kocsag tartozkodott itt, mint szar-
csa, de szerencsére beldlitk sokkal ke-
vesebb betegedett meg. A mellékelt
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Faj Elpusztul- Betegen tallt Osszes
va taldlt meMyull elhullott elpusztult
kis viicsok 2 - - 2
feketenyaki vocsok 1 - 1
buibos vocsik 1 1 1 2
szilrke gém 2 2
nagy kdcsag 2 2 1 3
kanalasgém 1 1 2
biitykos hattyi - 2 -
tokés réce 29 3 3 32
kendermagos réce 2] 2 1 4
kanalasréce 32 8 A 36
csorgd réce 83 14 16 99
bijti réce 16 3 1 17
ciganyréce 1 1
baritréce 1 1
kontyos réce 1 = =
vizityuk 1 B - 1
szarcsa 66 10 14 80
sdrszalonka 1 1
dankasiraly 11 2 4 15
264 pd 49 pd 50 pd 314 pd
1. tablazat Botulizmusban megbetegedett madarak szama

tabldzatban fajonként felsorolom az el-
pusztult és meggyodgyitott madarak
mennyiséget.

Fontosnak tartom itt megjegyezni,
hogy a betegen talalt, és késébb elhul-
lott madarak zémét mar eleve menthe-
tetlen 4llapotban, a betegség utolsd
stidiumaban fogtuk be. Ennek tiikré-
ben a gyogykezelés sikeresnek mond-
hat6. Roviden leirom a gyogyitds méd-
szerét. Valamennyi beteg madar napi
2-3 alkalommal 1-2 ml gliik6zt kapott.
2-3 O6ranként volt itatds. Mind a glii-
kézt, mind a vizet vékony fecskends-
vel adagoltuk, iigyelve arra, hogy ne
keriilhessen a légcsébe. Halat majdnem
minden madar kapott, mert koénnyen
emészthetd, és mert a kizeli togazda-
sagbol naponta be tudtuk szerezni fris-
sen. A meggydgyult madarakat a Ve-
lencei-tora vittiik at. Kiilonos esetként
megemlitem, hogy egy kanalasrécét és
egy szarcsat annak ellenére sikeriilt
meggyogyitani, hogy napokig agoni-
zéltak. ;

Nagyon fontos volt a gyakori fiirde-
tés is. JOI lathatoan javitott a lazas gor-
csbkben kiiszk6dé madarak 4llapotan.
Nélkiilozhetetlennek tartom a napi
formalinos vagy hiperolos fert6tlenitést
is. Ezzel lehet elejét venni a visszafer-
toz6désnek.

Bizonyosra vehets, hogy sokkal
tébb madar pusztult el, mint amennyit
megtalaltunk, hiszen a beteg madarak
jo része megprobal elrejtézni. A barna
rétihéja is sok madéarra ratalalt, de a
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nad mélyén nadi énekesek is megferts-
z6dhettek a hulldkban fejlédé nyiivek
fogyasztasa altal.

A botulizmus stlyos esetben egy-
hatja bizonyos teriiletekr6l. Mint min-
den betegségnél, itt is elsésorban a
megelézésre kell fektetni a hangsulyt.

Fenyvesi Laszl6

Nemzetkozi elismerés
a Kiskunsdagi
Nemzeti Parknak

A természetvédelmi teriiletek keze-
lésével foglalkozé szervezeteket to-
moritd EUROSITE éves kézgyiilésén a
Kiskunsagi Nemzeti Park elnyerte a
legjobb él6helykezelésért jaro dijat.

Kelemen Juditot, Kiskunsagi Nem-
zeti Park feliigyel6jét arra kértiik, mu-
tassa be a Madartavlat olvasoinak azt a
projektet, amellyel kiérdemelték ezt a
rangos elismerést.

— Ha jél tudom, a EUROSITE kété-
vente itéli oda a legjobb élGhelykezelé-
sért jard dijat. Mivel érdemelte ki a
Kiskunsdgi Nemzeti Park ezt a rangos
elismerést?

— Ezzel a dijjal a EUROSITE az
Igazgatosagunk altal a Kelemen-szé-
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ken és a Fehér-széken a sziki fészkelo-
kozosségek és mas vizi madarfajok ér-
dekében megvaldsitott él6hely-rekonst-
rukciés munkat ismerte el.

~ Miért volt sziikség erre a beavat-
kozasra?

— A hosszantarté szarazsag és az
emberi hatdsok kovetkeztében a szikes
tavak az egész orszdgban veszélyezte-
tettek. Igazgatésagunk miiksdési terii-
letén is sorban tiintek el az elmult évek
soran. Eltiinésiikkel elvesztik éléhe-
lytiket a vizhez kot6dé madarfajok is.
Kiilonésen aggaszté a sziki fészkelo-
kozosségek élohelyvesztése. E kozos-
ség egyes fajai, mint példaul a gulipan,
vagy a golyatocs megtelepedhetnek ha-
lastavakon vagy szennyvizszikkaszto-
kon, de ott a kbltések sikere kérdéses.
Ugy gondoljuk, hogy nem engedhetjiik
meg azt, hogy a sziki fészkelokozosség
fajai a biztonsdgos védett fészkels-
helyeket az éléhelyek romlasa miatt
elhagyjak. Raadasul a szikes teriiletek
eltiinése dnmagaban is nagy vesztesé-
get jelentene a magyar természetvéde-
lem szamaéra.

— Csapadék hidnydban hogy lehet
megoldani a tavak vizpotldsat?

— ,Szerencsére” még a nemzeti
park megalakitdsa el6tt volt egy ham-
vaba holt prébélkozas, hogy a szikes
tavak helyén halastavakat hozzanak
létre. gy adott volt egy magasvezetésii
csatorna, amelyik a Kigy6s csatornabdl
ered. Ez megteremti szAmunkra az
arasztas lehetségét.

— Hogy lehet elkeriilni a szikes ta-
vak mindségének romldsdt, hiszen a
csatorndban lévé viz eutrdf jellegii?

— Azt hiszem, ez a legfontosabb ré-
sze a projektnek. A Fehér-szék — ami
régebben eleve egy szikes mocsar volt
— a nyolcvanas évek elején kiszaradt és
a szarazsag kovetkeztében bendtte a
zsioka. Ugy gondoltuk, hogy egy ilyen,
mar degradalt teriilet esetében az egy-
szerti vizpotlas mar énmagéban is ked-
vezObb természetvédelmi szempontbél,
mint a szédrazon hagyasa. Igy legalabb
¢léhelyet biztosithatunk a vizimada-
raknak, mint a b6lémbika, a nyari lad,
a barna rétihéja, sirdlyok és csérek.
Ezért a vizet egyszertien csak beenged-
Jjik a Fehér-székbe. Ugyanakkor vi-
gyazunk a t6 szikes jellegének megbr-
zésére. Ennek megfeleléen a nyar ma-
sodik felében hagyjuk kiszaradni, kika-
széljuk beldle a névényzetet, majd ész-
re ismét feltoltjik.

A Kelemen-szék esetében mar joval
nagyobb figyelmet kell biztositanunk a
vizmindségre. Itt a természetvédelmi




kezelés célja a vizmozgas szabalyoza-
sa, biztositani azt, hogy a to csak ké-
sObb szaradjon ki, mint ahogy az a
természetes csapadékviszonyok kozott
ebben az aszalyos idoszakban bekovet-
kezne. Ezért a magas vezetési csatorna
alatt kiépitettink egy csovet, ami a
csatornat, a Kelemen-széket és a csa-
torna tul oldalan, a Borda-tanya mellett
lévo szikes gyepet koti dssze. A vizet
elészor mindig a gyepre engedjiik,
majd ott 11 napig pihentetjiik. Ezalatt a
szikes gyepen a viz dsszetétele kedve-
zden megvaltozik, és igy mar bevezet-
het6 a Kelemen-székbe. Raadasul ezzel
a modszerrel egy 0j taplalkozoteriiletet
is sikeriil létrehozni.

— Torténik-e még valamilyen be-
avatkozds a sziki fészkeldkozosségek
érdekében?

— A vizszintcsokkenés miatt sajnos
a zsioka nagy teriileteket foglalt el. A
kopar felszinek megteremtése érdeké-
ben ezért sziikséges a zsidka rendszeres
irtasa. Emellett foldkupacok épitésével
is bovitjiik a gulipanok fészkelési lehe-
toségeit. A kiiszvago csérek szamdra
keretre helyezett nddpallokat tettiink
ki, illetve sz6 nadpallok alkalmazéisa-
val is probalkozunk a csérek és a szer-
kék megtelepitésére.

— Készéném a beszélgetést és gra-
tuldlok az elért eredményekhez.

Készitette: Nagy Szabolcs

Madarvédelem
Finnorszagban

Finnorszag klimatikus viszonyai
jelentésen eltérmek hazankéitol: teriile-
tének jelentds része a szubarktikus, il-
letve az arktikus zénaba esik. Részben
ennek, no meg a tengerparti fekvésnek
a kovetkeztében a finn madarvilag 6sz-
szetétele is kiilonbdzik a mienkétol.
Ugyanakkor a madarak tilnyomo
tobbsége a torvény éltal védett, illetve
fokozottan védett fajok kozé tartozik.
A természetvédelmi torvény hatdlya
minddssze hat fajra (eziistsirdly, dol-
manyos siraly, szirti galamb, fenyoéri-
20, szarka, dologi varji) nem terjed ki.
Ezen kiviil a rénszarvas-tenyészto tele-
pek kornyékén a hollé sem mindsiil
védett madarnak. A korlatozottan va-
daszhaté madérfajok szama 26. Ebben
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a névsorban foleg récék, bukék és lu-
dak talalhatok, de itt szerepel a sarki és
a havasi héfajd, a nyirfajd, a siketfajd,
a szarcsa, az erdei szalonka és az 6rvos
galamb is.

A fentiekbdl is kitlinik, hogy a ter-
mészet- €s madarvédelem szempontjai
a mindenkori helyi adottsagok és gaz-
dasagi érdekek fliggvényében alakul-
nak. Mig hazankban a feny6rigd becs-
ben tartott téli vendég, s a holloval
egylitt védelmet €lvez, addig e két faj
Finnorszagban joszerivel duavadnak
szamit.

A finn kornyezetvédelmi miniszté-
rium illetékes szakfeliigyeldje az
utébbi évek gondjair6l és sikereirdl
szamot adva elsé helyen emlitette a ré-
tisas allomany orvendetes gyarapoda-
sat. E fajbdl a 70-es évek elején alig
hiisz par kéltott az orszagban: a kolté-
sek az egyre vékonyabb héju tojasok
Gsszeroppanasa kovetkeztében rendre
eredménytelenek maradtak. A hatdsa-
gok a gondon ugy segitettek, hogy
Lappfoldon, egy hatalmas mesterséges
to kornyékén megfelelé él6helyhez
segitették a fajt. A haboritatlan kérnye-
zetben tiz par rendszeresen kolt.
Helybenmaradasukat vagohidakrol ho-
zott taplalék kihelyezésével biztositjak.
Az orszag tobbi vidékein él6 péarok
utédaival egyiitt a rétisas-allomany
évente 40-50 fidkaval nd.

A finn sarkvidék erdeiben szép
szamban kolt a fekete €s a szirti sas.
Utobbinak az allomanya meghaladja a
200 parat. Ennek egyediil a rénszarvas-
tenyésztdk nem tudnak oriilni, aminek

az az oka, hogy a ragadozé madarak
idénként egy-egy szarvasborjit is elra-
gadnak. A Botteni-6bol vidékén a fel-
diithodott gazdak emiatt tébb madarat is
lelottek, illetve tonkretették a sasok
fészkeit. Az esetek jol példazzak, hogy
a még oly civilizdlt Finnorszagban is
szitkség van a természetvédok felvila-
gosité munkajara.

A  mezogazdasagban alkalmazott
peszticidek, valamint az él0helyein
torténd zaklatas kovetkeztében a van-
dorsolyom a 80-as évek elején a ki-
pusztulas kiiszébére jutott. A vegysze-
rezés visszaszorulasa €s a természetve-
delmi teriiletek (Finnorszagban 30
nemzeti park talalhaté!) héboritatlan-
saga azt eredményezte, hogy a faj al-
lomanya méra 60 par koriil stabilizalo-
dott. A masik nagy sélyomfaj, a va-
daszsolyom elsdsorban Lappfoldon, az
orszag eszaki vidékén fészkel. A kolto
allomany folmérése jelenleg folyik.

Szamos ludfajjal ellentétben a fo-
kozottan védett fajok kozé tartozik
Finnorszagban a kis lilik, miutan allo-
manya az utobbi években igen meg-
csappant. Hyloton szigetén 100 kolto-
part tartanak nyilvan: ezen kiviil Lapp-
fold északi csiicskén is €1 50 par. Az
allomany novelése érdekében a hatosa-
gok mesterséges beavatkozashoz fo-
lyamodtak: a befogott példanyok fio-
kait bizonyos kor eléréséig folnevelik,
majd ,visszavaditjak”. Tavaly 200,
fogsagban kikelt fiatal madarat enged-
tek szabadon.

Dorogman Lészlo

Festette: Muray Rébert

madartavlat




Uhuvédelem egyesiiletiinknél

Az uhu foldrésziink legnagyobb
testi bagolyfaja. A mult szdzadban
Magyarorszagon meég nem szamitott
ritka madarnak. Az 1940-es években
még mintegy 60 lakott fészkelGhelye
volt ismert, elsésorban kozéphegysége-
inkben a lomberdokhéz kozeli koba-
nyak, sziklaalakzatok kdzelében.

Megfogyatkozasukkal kapcsolatos
specidlis vizsgalatokat hazankban nem
végeztek, de dltalanos tapasztalatok és
megfigyelések, valamint kiilféldi ada-
tok alapjan tudjuk, hogy jelentés nega-
tiv hatasok pl. a fészkelohelyként szol-
gdlo sziklafalak banyészasa, a kozépfe-
sziiltségii villamos tavvezetékek oszlo-
painak aramiitése. Mivel cstcsragado-
z0, a taplaléklancban feldisulé pesz-

ticidek, nehézfémek felhalmozdodasa
kirosan befolyasoljak szaporodasat.
Egykor a fészkekbdl eldszeretettel

szedték ki a fiokakat, hogy azokat csa-
limadarként hasznaljak a karosnak mi-
nositett ragadozé madarak és varjafé-
lék l6fegyveres irtasanal.

I[rodalmi adatok alapjan kirajzolo-
dik, hogy hazankban kipusztulasa dél-
nyugati iranybol északi irdnyba tortént.
Az 1970-es években mint fészkel ma-
dar eltiint a Pilisbol és a Biikkbol. A
Zemplén térségében ma még megtalal-
haté kis dllomany az erds szlovak po-
puldcié peremét jelenti, igy az e tér-
ségben megliresedett fészkelohelyen
par nélkill maradt egyedek a koborlo
példinyok kozill tudnak még part ta-
lilni. A hazai allomanyt 1984-ben 10
parra becsiiltiik, ebb&l 8 lakott fész-
kelohelyet ismertiink.

A rendkiviil drasztikus alloméany-
csokkenés okainak megismerésére és
megszilntetésére egyesiiletiink 1985-
ben uhuvédelmi programot dolgozott
ki, és elsésorban a szabadtéri védelmet
allitotta kozéppontba. A programban
részt vett a TvH és a Biikki Nemzeti
Park Igazgatosaga. Tapasztalatcsere és
a hatékonyabb védelem érdekében fel-
vettiik a kapcsolatot a német uhuvé-
delmi szervezettel (AZWU), akik fel-
ajanlottak, hogy a hazai allomany
megerositése céljabol tenyésztett fio-
kdkat bocsitanak rendelkezésitkre. A
kutatdbmunka eredményessége érdeké-
ben kapcsolatot vettiink fel a szlovak
kollégakkal is. Orszdagos allomanyfel-
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mérés és szinkronmegfigyelés eredmé-
nyeképpen 1986-88 években Mérkus
Ferenc kollégdmmal 114 kobanyat és
sziklaalakzatot, ill. valamikori fészke-
I6helyet kerestiink fel. Ekézben mind-
Ossze egyetlen Gj part sikeriilt taldlni. A
zempléni koltdparok feltérképezésében
aktivan részt vallalt egyesiiletiink
Zempléni Helyi Csoportja. Megfigye-
léseink alapjan bebizonyosodott, hogy
2 fészkelohelyen egy-egy oreg him
madér tartézkodik par nélkil. Ezek
mellé Németorszagbdl kaptunk két
ivarérett tojopéldanyt, amit sikeresen
elvaditottunk. Parba allds utan az egyik

Uhu Grafika: Valaczkai Erzsébet

par még abban az évben sikeresen
koltott. Ugyanekkor 9 fidkat is kap-
tunk. Ezeket a kutatomunkénk soran
feltérképezett, ellenérzott fészkekbe,
azonos koru fiokak kozé adoptaltuk si-
kerrel.

A német kollégak bevalt médszere
szerint elvadité-voliereket épitettiink a
Matra és a Bitkk peremén. 1987-1991
kozott tovabbi 128 — elsdsorban fiatal
— madarat kaptunk repatridlasra. A
MALEYV ingyen vallalta az uhuk éven-
kénti szallitasat,

A CarinGenst coolgilaeiban®

Térsadalmi aktivistak bevonasaval
folyamatos megfigyelés és 6rzés mel-
lett taplalék-kihelyezéssel segitettitk a
természetes komyezetilkbe vald beil-
leszkedésiiket. A 128 példanybdl 26
példanyt a Matra térségében, 98 pél-
danyt a Biikk térségében, 4 példanyt a
Szatmar-Beregi Tk teriiletén enged-
tiink el.

Ezen kiviill 1991-ben a Veszprémi
Vadasparkbol kaptunk két otreg pél-
danyt. Oket szintén a biikkben vad-
roptettiik el.

A program ideje alatt 6sszesen 141
uhut bocsatottunk szabadon.

Orzés kozben nekiink és tagtarsa-
inknak lehet6ség nyilt behat6 etologiai
megfigyeléseket végezni, ami nagyban
hozzdjarult az uhuk életének részlete-
sebb megismeréséhez. Akadt megfi-
gyeld, aki diplomamunkajat e téma-
korbol irta. Napjainkig az elvadropte-
tett madarak koziill 6sszesen 18 pél-
dany kertilt kézre:

A megkeriilt maddr dllapota| példinyszdm
gépkocsi altal eliitott 6 példany
aramiitéstol elpusztult 5 példany
ismeretlen okbol legyengiilve 2 példany
vonat elitott 1 példany
lelovés 1 példany
ismeretlen okbol elpusztult 1 példany
egészseégesen kézre keriilt, 2 példany
késtbb ismét elengedve

A Kkézre keriilt uhuk kozil 3 pd
tobb mint 1 évet élt kint a természet-
ben.

Napjainkban programunk legfobb
célja ismételt allomanyfelmérést vé-
gezni, a feltdrt és megismert negativ
hatasokat megsziintetni. Tapasztalata-
ink szerint a koltéparoknal legjelentd-
sebb veszélyforras a fészkelohely koze-
lében huzodo kozeépfesziiltségll tavve-
zeték oszlopok aramiitése.

Legfrissebb eredményeinkrél la-
punk késébbi szaméban be fogunk
szamolni.

1995 februdrjaban a hénap madara
akcié keretében a J&B Rare Scoth
Whisky Ltd. tAmogatta az uhuvédelmi
programot.

Bagyura Jinos—Markus Ferenc
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Madarallomany-felmérés a
Gerecsében

A Gerecse-hegység nem tartozik
hazank madartanilag jol feltart vidékei
kozé, noha arra — mint azt az 1940-es,
1970-es és 1980-as években végzett,
tobbé-kevésbé rendszeres megfigyelé-
sek is alatamasztjak — természeti €rté-
kei feltétleniil érdemessé tennék. Az
MME 24. sz. Komarom-Esztergom
megyei Helyi Csoportja a '90-es évek-
ben kezdett aktivabban foglalkozni a
hegység kutatasaval, és a biztatd ered-
mények utdn ebben az évben kiemelt
kutatasi feladatdnak tekinti a Gerecsei
Tajvédelmi Korzet mint Eurdpai Jelen-
toségli Madaréléhely (EM) és sziikebb
kornyéke feltarasat. Ezen tulmenden
pedig additiv informéciokat kivanunk
nyajtani az orszédgos allomanyfelmé-
réshez, a Ritka és Telepesen kolté Ma-
darfajok Monitoring Program (RTM)
modszerének segitségével.

A hosszu évtizedek ota itt fészkeld
kerecsensdlyompar(ok) klasszikusnak
tekintheto fészkel6helyén kiviil szeren-
csére joval kevésbé ismert a parlagi sas
fészke, mas ritkasagok koltohelye pe-
dig szinte csak most kezd igazan kor-
vonalazédni a legavatottabbak eldtt. A
ritka madarfajok fészkel6helyeit, re-
virjeit a nemzetkdzi (UTM) szelvény-
halézatu térképeken rogzitjiik, ami
pontos nyilvantartasuk és védelmiik
szempontjabol alapos munkat kovetel a
felmérésben résztvevd tagtarsainktol.
Felméréseinket az év szinte minden
honapjaban végezziik, mivel a ragado-
zomadar-fészkek kutatdsa csak a téli,
lombtalan erd6 bejarasaval lehet igazén
eredményes, ellendrzésiik azonban mar
a koltési idészakra esik. Ez természete-
sen még nagyobb figyelmet igényel,
hiszen egyes ritka fajok rendkiviil ér-
zékenyek a zavarasra. A fészkeld ma-
darvildg felmérését ezzel parhuzamo-
san kiterjesztjiik mas ritka, veszélyezte-
tett fajokra is.

A féltett ritkasagok védelme érte-
lemszeriien megkdveteli az dsszegytij-
tott informaciok bizalmas kezelését, de
az 1995-re tervezett teljes feltarast ko-
vetden — természetesen mar széles kor-
ben publikdlhaté formaban — tdjékoz-
tatni tudjuk az érdeklddéket is. Felmé-
rési és kutatasi eredményeink alapjan
javaslatainkat tovabbitjuk a teriiletileg
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illetékes  természetvédelmi  kezeld
szervhez is.

Munkankat remélhetbleg a tajvé-
delmi korzet szakemberei is hatéko-
nyan fogjak tdmogatni, aminek ered-
ményeként a Gerecse is jol feltart ter-

mészetvédelmi teriiletiinkké valhat.

Szimuly Gydrgy

A hazigalambokrdl

Telepiiléseink leggyakoribb és leg-
kozismertebb madarai a hazigalambok.
Oseik a tengerparti sziklakon manap-
sag is vadon fészkeld szirti galambok
(Columba livia). Az ember, feltedezve
a galambtartas elényeit, el6szor valo-
szinlileg a konnyebb husszerzés, ké-
sébb a sport érdekében tenyészteni
kezdte a befogott példanyokat, Ezekbol
alakultak ki a manapsag mindenfelé
lathato, a sokszoros keresztez6dés mi-
att szamtalan szin- és formavariaciot
mutat6 példanyok.

A hazigalambok nagyszertien ki-
hasznaljak a varosi kornyezetet. Az
épiiletek parkanyai és oromdiszei, va-
lamint a nyitott padlasterek szamtalan
fészkelési lehetdséget nyijtanak nekik.
Téplalék minden évszakban béven van,
mikézben hidnyoznak azok a ragado-
zOk, amelyek természeti koriilmények
kozott fékentartanak elszaporodasukat.
Mindezek miatt a hazigalambokbol
napjainkra tal sok lett. Szdmukat még
csak felbecsiilni sem igazan lehet, de
azt hiszem nem tilzok, ha csak Buda-
pest kozigazgatisi teritletén legalabb
10 millié példanyt feltételezek.

A hazigalambok a madérvilag leg-
rendetlenebb fészkel6i. A nekik megfe-
leld helyekre nagy témegben hordanak
be mindenféle gyulékony anyagokat,
egyrészt tlizveszélyt idézve eld, mas-
részt lehetdvé téve a legkiilonbdzibb
€éloskddok elszaporodasat. Szakértok
szerint a hazigalambok legalabb tucat-
nyi, az emberre is veszélyes fert6zd
betegséget hordozhatnak. Ezek koziil
megemlitendék a botuldzis, a szalmo-
nellozis, az ornitdzis, a galand- és fo-

nalférgesség, a tifusz, a TBC, valamint
a gombabetegségek. Uriilékiik azon ki-
viil, hogy nehezen eltavolithatéan
szennyez, a poloskdk melegagyat ké-
pezi, s rdadasul mardé hatdsa miatt
tonkreteszi a faragott épiiletdiszeket,
homlokzati- és koztéri szobrokat.
Egyediil csak ezek a kartételek minden
esztendbben sokmillié forintot tesznek
ki.

A hazigalambokat nagyon sokan
etetik, valdszintileg nem is tudva a fel-
sorolt problémakrol. Tulajdonképpen
nem is lehet haragudni azokra az idos
emberekre, akiknek — kénnyen megle-
het —, egyetlen szorakozasukat, a ter-
mészettel valo utolsé kapcsolatukat
jelenti ez a tevékenység. Az azonban
biztos, hogy felesleges, s6t artalmas,
amit tesznek, hiszen a hazigalambok
tovabbi féktelen szaporodasat biztosit-
jak ily modon.

Bar Budapesten a hazigalambok
mennyisége még kozel sem akkora,
mint mondjuk Londonban, Parizsban,
Velencében vagy Isztambulban, még-
iscsak meggondolandé, nem kellene-e
létszamukat apasztani. Régebben tor-
téntek mar efféle probalkozasok, meg-
felel6 modszer és kelld mennyiségi
pénz hianya miatt azonban ezek a ki-
sérlet szintjén nem jutottak tul. Périzs-
ban bevalt a galambok szaporodasat
gatld tesztoszterin tartalma vegyszerrel
csavazott kukoricaval végzett etetés, ez
az eljaras azonban draganak bizonyult.
A févaros jelenlegi koltségvetési hely-
zetét ismerve, ennek a problémanak a
megoldéasara egyel6re még nem Keriil-
het sor, foglalkozni azonban kétségte-
leniil kell vele. Valamelyes pozitiv ha-
tassal lehet a padlasablakok zirvatar-
tasa, a szell6zorések drothaloval valo
lefedése, valamint az éjszakdzasra
haszndlt parkanyok ferde badogburko-
lattal valo meredekké tétele.

A kozteriileteken valé etetés elleni
fellépés csak akkor lehet eredményes,
ha ezen a téren kell§ szintii hatosagi
erbfeszités torténik. Ennek jogalapjat
képezheti a Fovarosi Onkormanyzat
Kozgylilése altal hozott 48/94. szamu
rendelkezés, miszerint: ,,Az, aki kozte-
rilleten szennyez6é modon 4llatot etet,
szabalysértést kvet el”.

Mindenesetre addig, amig a megfe-
lelé6 modszer megsziiletik, elfogadjak
és pénz is kerill az alkalmazéiséra, ma-
rad a jelenlegi sokhelyiitt aldatlan 4lla-
pot, az iiriilék, a piszok, a tliz- és fertd-
zésveszely.

Jolsvai Gabor

madartaviat




ami nem madar

Néehany sz6 a muflonrol

Muflon kos

Hazai nagyvadjaink egyik érdekes
képviseléje a muflon (Ovis ammon
musimon).

Magyarorszagon nem  Oshonos,
Szardinia és Korzika szigetér§l szar-
mazik. Az els6 ismert betelepitése
1731-ben tortént egy Bécs kornyéki
vadaskertben. Ezt kdvetéen tobb euro-
pai, majd tengeren tuli orszdgban pré-
biltdk meghonositani. Ez tébbnyire si-
kerrel is jart, mert jol alkalmazkodott a
- megvaltozott korillményekhez. Déli
szdrmazasa miatt azonban a nagy hide-
get és a hosszan tarté havas napokat
nehezen viseli el. Ilyenkor a hegyekbél
lejjebb huzédik, védettebb teriiletre,
ahol taplalékat biztosabban megtalalja.
A Kkos ¢ékessége a csontos alapon elhe-
lyezkedd, ivelt, szép formaju szarukép-
z6dmény, a csiga. Oreg korukra (8-9
év) a 100 cm-es hosszusagot is megha-
ladhatja. A muflon szine barna, sotét-
barna, a kosokat tobbnyire sziirkés-
fehér nyeregfolt disziti. A ndstényt el-
lésig jerkének, ezt kovetSen anyajuh-
nak nevezik. Szaporulatuk a barany.
Kisebb-nagyobb csapatokban, nyajak-
ban élnek, vezet§jik egy tapasztalt
anyajuh. A parzasi id6szak kozeledté-
vel (november) az idésebb kosok is a
nyajhoz csatlakoznak. Ezt megel6zéen
killén, kisebb csapatokban élnek. A
muflon nappali allat, és szinte egész
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nap legel. Taplalékanak zémét a fiifé-
Iék alkotjak, ennek hidnyaban fiatal
hajtasokat, riigyeket eszik. Ritkan valt
ki mezbgazdasagi teriiletekre, szive-
sebben keresi fel a tisztdsokat, a termé-
szetes €s mesterséges vadlegeldket az
erdében. Télen rajar a széréra is. Az
dllomany ndvekedésével nagy létsza-
mu nydjak alakulhatnak ki, amelyek
jelentés erdei vadkart okozhatnak. Sok
esetben ez a kar nem is a legelés soran
keletkezik, hanem taposédssal. A nem
megfeleloen végzett erdémiivelési
munkak fokozzak az erdei vadkar lehe-
toségét. A nagyméretti tarvagasokban
gyorsan nodvekedd ndvényzet, mind-
ségileg és mennyiségileg is jobb tap-
lalkozo teriilet, mint az éreg erdék alj-
novényzete. A muflon, ha nem is van-
dorol olyan messze, mint a szarvas,
azért néhany kilométeres sétat szivesen
megtesz a jo falatok reményében. Az
ilyen korillmények kozott kialakult
nagy nyajak karokozasat csokkenteni
kell. Ez megoldhat6 riasztassal, keri-
téssel, dllomany apasztassal stb.

A terlileten talalhatd vadallomany
nagysagat a természetes vadeltarté ké-
pesség hatdrozza meg. Ez 100 hektar-
nyi atlagteriileten kb. 4-6 db. Mivel a
pénziigyi lehetdségek napjainkban na-
gyon behatéroltak, a gazdalkodénak
dontenie kell, mi az elénydsebb szama-

ra. Ha az erdészeti tevékenységbél na-
gyobb haszon varhat6, mindenképpen
csokkenteni kell az alloményt a vadel-
tarté képesség hatardig. Amennyiben
szilkség van a vadgazdalkodasbol
szdrmaz6 arbevételre is, célszerii ki-
egészité takarmanyozassal nagyobb
allomanyt tartani, és az erd6felujitaso-
kat, erdOsitéseket keritéssel wvédeni.
Azonban az indokolt természetvédelmi
érdekeket minden esetben figyelembe
kell venni. Sajnos ez a legtébb esetben
nem egyezik a gazdalkod6 anyagi ér-
dekeivel. Idénként fellangol a vita er-
dészek, vadaszok és természetvéddk
koz6tt, hogy van-e helye a muflonnak
erdeinkben. En ugy érzem, ez olyan
kérdés, mintha megkérdéjeleznénk
nem 6shonos kultirnévényeink fontos-
sagat. Nehéz volna elképzelni életiin-
ket kukorica, paprika, burgonya stb.
nélkiil. Természetesen, mint minden
hasonlat ez is santit egy Kicsit, mivel a
muflon nem bir olyan gazdaségi jelen-
toséggel, mint az elébb emlitett nové-
nyek. Valamikor az erdében a névény-
és allatvilag egységes egészet alkotott.
Egészen addig, amig az ember beavat-
kozasa kovetkeztében, sok vonatko-
zdsban megsziint a természet 6nszaba-
lyozasa. Egy ép természeti kozdsségbe,
amelynek egysége évezredek alatt ala-
kult ki, nehezen lehetne egy (j fajt még
mesterségesen is betelepiteni. Kiloko-
dik beléle, vagy elszigetelédik és el-
pusztul. A muflon megtalalta helyét a
természetben, €s nem zavarja 6shonos
vadjainkat. Természetesen ezzel is
gazdalkodni kell, és az 4llomény szaba-
lyozését tudoményosan meghatarozott
elvek alapjan kellene végezni. Nem
hasznél sem az erdé- és vadgazdalko-
dasnak, sem a természetvédelemnek a
véltakozd er6sségii lobbik dsszecsapé-
sa. Egy bizonyos: az utébbi egy-két
évben nem sokan emeltek szot a muf-
lonért, mert allomanyuk nagymérték-
ben lecstkkent. En nem kivanok mel-
lettiik lobbizni, csak azt szeretném,
hogy ahol megengedhetd, ott maradjon
meg a muflon, még ha nem is olyan
régi a , tartézkodasi engedélye”, mint a
tobbi nagyvadunknak.

Szabé Laszlé
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botanika

A hazai orchideak

..Az orchidedk vagy kosborfélék ....
kiilonos viragszerkezetiik, harmonikus
vagy bizarr szépségiik, rejtélyes, nehe-
zen vizsgalhato életmodjuk, alig meg-
oldhato tartasuk, ritkasaguk és kényes-
ségitk okan az eurdpai novényvilag
arisztokratai koz¢é tartoznak.”

Németh—Seregélyes

Az emberek az orchidea sz halla-
tan a buja tropusi erdok fain kiszo eg-
zotikus névényekre gondolnak, pedig a
sivatagok és a sarkvidéki teriiletek ki-
vételével az egész foldon megtalalha-
tok. Europdban mérsékelt égovi fajai
élnek, s ezek talajlakok. Igazi hazajuk
a Foldkozi-tenger menti mediterranum,
ahol az éghajlat tobbszaz fajnak biz-
tosit kedvezd létfeltételeket. Az orchi-
dedk a kontinentdlis teriileteken is el-
terjedtek, néhany faj aredja egészen
Skandinaviaig nyulik.

Az eur6pai orchideaflora hazank-
ban t6bb mint negyven fajjal képviselt.
Ezek kozott némelyek gyakoriak
(agarkosbor), mig masok rendkiviil rit-
kak (bajuszvirag). Van olyan faj, mely
az egész kontinensen kiveszében van:
hazai termohelyein is évtizedek ota
nem észlelték (nyari fiizértekercs),
ugyanakkor tavaly egy 0j lapi fajjal
gazdagodtunk: valésziniileg behurcolas
kivetkeztében megjelent a tézegorchi-
dea (Hammarbya paludosa).

A hazai orchidedk kontinentalis, ill.
mediterran elterjedéstiek, de van koz-
tilk cirkumpolaris faj is (hagymabu-
rok). Vannak nemzetségek, melyeknek
tobb tagja is jelen van — kosbor, bangg,
noszofil, madarsisak —, masokbol csak
egy faj taldlhaté (békakonty). Termd-
helyeik véltozatosak: megtalalhaték
lombos erdékben, nyilt gyepekben, ho-
mokpusztan, nedves lapréten, degra-
dalt, gyomos €l6helyen. Némely faj
(pl. légybango) egymastdl teljesen kii-
16nb6z6 éléhelyeken is megél. Nagyré-
szitk mészkedveld, de van kimondottan
mészkeriilé fajuk is (avarvirag).

Minden hazai orchideafaj szoros,
un. mikorrhiza gyokérkapcsolatban €l a
talajpan 1év6 specialis gombakkal,
melyek nélkiil nem képes megélni. A
sporakonnyiiségii magvakbol a b
maghozam ellenére csak ott fejlodik uj
névény, ahol a talajban ezek a gombak
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Sallangvirag

jelen vannak. A kosborfélek foldalatti,
heréhez hasonlo kettds gumojukrol
kaptak tudomdnyos neviiket. A ket
gum6 koziil az egyik barnés szinii, ran-
cos: ebbdl fejlodik az azévi novény. A
masik vildgos szinti, s a vegetacios pe-
riédus végére fejlodik ki. Osszel a no-
vénnyel egyiitt elpusztul a taplalo gu-
mo, mig a feltsltédott Gj a foldben
vérja a kovetkezd periodust (kosborok,
bangok, stb). Mas nemzetségekre a
hosszukas gumok (ujjaskosborok),
vagy a rizoma jellemz6 (madérsisak).
Egyes orchidedk, mit a gérbics, madar-
fészek kosbor, korhadéklakok.

Az orchidedk viragzata altaldban
furt. A viragok mig kifejlédnek, gyak-
ran 180 fokkal elcsavarodnak (kosbor,
sallangvirag). A’ viragtakaré belsd le-
pelleveleinek kozépso tagja mézajakka
alakult, Ez a virag legjellegzetesebb ré-
sze, mely minden fajnal mas. A ban-
goknal a mézajak rovarokat utanoz, sot
a virag szexudlis csalogatd anyagokat —
feromont — termel. A beporzo rovar a
mézajakra szall, s mikdzben péarosodni
akar, a fejére ragad a pollinarium,
mellyel tovaszdllva a kovetkezd vira-
got megtermékenyiti. Néhany fajnal
ismert az onbeporzas is. Viragzasuk
aprilis kozepétol kezdodik.

Az orchideaknak — tul hihetetlen
alak-, forma- és szingazdagsdgukon -
van egy nagyon jellemzé tulajdonsa-
guk: a hibridizacio. Azonos termdhe-
lyen €16, egyidében viragzé fajok ko-
zott gyakran jelenik meg a hibrid. Kii-
l6nbbzd nemzetségek fajai kozott is
el6fordulhat a jelenség, ekkor interge-
nerikus fajrol beszéliink. A hibrid vird-
gok magukon viselik a ,,sziilok” formai
sajatossagait, a két faj kozti atmenet
valamelyik stadiumat mutatjak.

Az ut6bbi évtizedekben bekovetke-
zett drasztikus kérnyezeti valtozasok és
természetpusztitas kovetkeztében az
orchideak természetes élohelyei egyre
fogyatkozdoban vannak. Az értékes, a
természetes florat 6rzé noévénytarsula-
sok sorra elttinnek, ill olyan kis mére-
tiire zsugorodnak, melyeken mar nem
tud a faj a fennmaradasat biztosito
egyedszamot produkdlni. A masodla-
gos, illetve erbsen degragalt termdhe-
lyeken €16 populacidk sorsa is bizony-
talan, hiszen egyrészt a teriilet terme-
lésbe fogasa barmikor bekovetkezhet,
masrészt nehezen lathato eldre ezeken
az él6helyeken a szukcesszios valtozas.
A masik veszélyforras szépségiikben
rejlik, hisz konnyen valnak a viragsze-
dok aldozatava. Gyakran kiassak oket,
pedig kertben még foldlabdaval atiil-
tetve sem maradnak meg.

Az orchideak minden faja egész
Eurdpéaban, igy hazankban is védett,
ill. fokozottan védett.

Oviari Miklos

Vitézkosbor A szerzd felvételei

madartaviat




Poffedt bodrany és
tarsai

A természetben gyakorta jarok
minden bizonnyal sokszor taldlkoznak
zuzmokkal anélkiil, hogy tudataban
lennének, mik is azok az apré kis cso-
ddk, amiben gyonyorkodnek. Talan
egy dltalanos iskolai mondat, amit leg-
konnyebben fel tudunk idézni réluk:
+A zuzmok szimbionta él6lények, tele-
piiket fotoszintetizalé moszatok és ned-
vességtartd gombafonalak kéleséndsen
hasznos egyiittélése épiti fel.”

A moszatok vagy algdk altalaban
egysejtii, ritkabban fonalas zoldalgak
vagy kékalgak (cianobaktériumok) le-
hetnek. A gombdk — legalabbis ha-
zinkban —, kizarélag a témlés gombak
(Ascomycetes) koziil keriilnek ki, Ma a
zuzmdkat mar nem soroljak a kiilonal-
0 Lichenes torzsbe, pontos rendszer-
tani elnevezésiik , lichenizalt aszkomi-
cetesz” (zuzmosodott tdmlds gomba).

Didszegi Samuel és Fazekas Mi-
haly Magyar Fiivész Kényvében a
»LopvanOszok™ kozott talaljuk meg a
zuzmok egyik legrégebbi (1807) hazai
leirasat: ,,Az €16 és kiszaradt fakonn
(néha a kdvekenn s kéfalakonn) vagy
lelapult kérges varforma ripatsok, vagy
széjjeldgazo levél matériak, vagy tzér-
naforma letsiiggé novések: Termése
apr6 karikdkbann v. petsétekbenn a le-
vél lapjann.”

S valéban, a zuzmok szines bevo-
natot képeznek sziklakon, erdei- vagy
homoktalajokon, fik kérgén. Trépusi
vidékeken még az 6rokzold leveleket is
beboritjak. Megtalalhatok a hossza ide-
ig érintetlentil hagyott ember alkotta
targyakon, fakeritéseken, betonoszlo-
pokon. Sajnos ezek erdeinkben is eld-
fordulnak, mint nem kivanatos hulla-
déktargyak: elhasznalt gumiabroncs,
cserép- é€s livegtérmelék, csontok, bor-
szandél vagy cipddarabok. Ha elég so-
kdig ott vannak, idével a zuzmésporak
(a zuzmégomba ivaros szaporitdkép-
lete) vagy szorédiomok és izidiumok (a
zuzmotelep ivartalan szaporité képle-
tei) megtelepednek rajtuk és néhany év
alatt 0j telepekké formalodnak.

A zuzmok mind szin-, mind forma-
gazdagsdga megkapd. Szinte a szivar-
vany minden szinében el6fordulnak.
Specidlis szinanyagaik, az algak zold
klorofillja és a szintelen gombafonalak
egylittesen hozzdk létre a zuzmotelep
valtozatos szindsszetételét. Nedvesen
élénkebb szintiek, kiszaradt dllapotban
pasztell-arnyalatiak.

Il. évfolyam, 4. szam

A bevonatot alkoté zuzmoék lehet-
nek simdk, repedékesek vagy mezdcs-
kézett, esetleg aprd lebenykékbél allo
telepiick — ezek a kéregtelepti vagy ké-
regzuzmok. Ilyen pl. a sziklalako sar-
ga-fekete térképzuzmd vagy régebbi
elnevezés szerint foldabrosz (Rhizocar-
pon geographicum), ill. a vonalszerii
termétestiikkel fekete betiiket utidnzo
fraszuzmo, betlizuzmo v. firkélt tarjag
(Graphis scripta). A lombos vagy leve-
les telepli zuzmdk lebenyei a lombos
fak leveleihez valé hasonlatossagukrol
kaptak neviiket. Jellegzetes képviseld-
Jiik az erddben, talajon €él6 eblapony
(Peltigera canina), ill. egy igen gya-
kori, fakéreglaké zuzmd, a poffedt
bodriany (Hypogymnia physodes). A
miniatiir 4gas-bogas cserjékhez hason-
16 bokros telepli zuzmdk legismertebb-
jet pl. a Kiskunsagi Nemzeti Parkban
nagy teriileteket borité rénzuzmok
(Cladonia fajok). Erdeinkben a bokros
zuzmok kozil a tolgyfakosz, tolgyfa-
zuzm6é v. kokényzuzmé (Evernia
prunastri) fordul elé leggyakrabban.
Nélunk ritkak a hosszan lecsiing6 sza-
kallzuzmok (Usnea fajok), de pl. a
Karpatok vagy az Alpok lucosaiban
olykor annyira ellepik az 4gakat, hogy
a fenyok feldiszitett kardcsonyfak lat-
vanyat nyujtjak.

A hazai zuzmoék 715 faja ismert. Ez
viszonylag alacsony szam az alpesi te-
riileteket is magéaban foglalé orszagok
2-3 ezret meghalad6 fajszaméhoz, ill.
a vilag 20 ezres fajszamahoz képest.
Mind a vildg, mind hazank zuzmofl6-
rdjara igaz azonban, hogy ez a teriilet
még nem kielégitéen ismert. Keveset
tudunk a zuzmok elterjedési teriileté-
rol. Még gyakran irnak le uj fajokat is

Pdéffedt bodrany

PANLERIMESZe s Zol salatabang

Foldcsillag A szerz6 rajzai

az ezzel foglalkoz6é specialistdk, a
lichenologusok. Az utébbi 4 év soran
(1991-1994) egy nemzetk6zi tudoma-
nyos kutatdsi programmal kapcsolat-
ban 42 Eurdpaban eléforduld faj ma-
gyarorszagi elterjedését vizsgaltuk.
Koziiliik 15-rol talaltunk hazai herba-
riumi és szakirodalmi adatokat. Ez
nagyrészt novényfoldrajzi és dkologiai
okokkal magyarazhat6. Fentiekb6l 7
fajt mégis kipusztultnak kellett tekinte-
niink, mivel az utébbi évtizedekben
nem gyiijtotték be eléfordulasukat iga-
zol6 példanyaikat és még a korabbi ter-
méhelyeken tett legcélratérobb keresés
sem jart eredménnyel. igy sajnos ki-
pusztult a tiddlebenyekhez hasonlo
alaku fakéreglakd élénkzold tiidézuz-
moé (Lobaria pulmonaria) vagy a losz-
falak lopvanszé ritkasaga, a csillagos
tarjag v. foldcesillag (Solorinella
asteriscus).

A zuzmok, mivel lassan noveked-
nek, fejlédésiikhéz hosszu ideig zavar-
talan kornyezetet igényelnek. Mivel a
zuzmételepek kornyezetiikb6l passzi-
van a nedvességgel, légpardval minden
anyagot felvesznek, a zuzmovegetacio
allapota, ill. a zuzmoflora fajosszetéte-
le kitiinden jelzi a kdrnyezetben beélld
valtozdsokat, kiilonboz6 zavarasokat.
A zuzmdk érzékenysége fajra jellemzo
bélyeg. Legjobban levegbszennyez-
dést indikald természetiik ismert. A
zuzméfajok elterjedése alapjan nagy-
varosokban, ipartelepeken levegé-
szennyezettségi  zéndk  dallapithatok
meg. Mér tébb hazai varos (Budapest,
Debrecen, Miskole, Sopron, Szeged,
Szolnok, Szombathely, Véc) tn. zuz-
mo-térképe is elkésziilt. A zuzmdk
emberi telepiilések kozelében segite-
nek megtaldlni az egészségesebb kor-
nyezetet. A természetben hozzdjarul-

. nak az élévilag jovonk szamara nélkii-

I6zhetetlen sokféleségéhez, a napjaink-
ban oly sokat emlegetett biodiverzitas
megobrzéséhez.

Farkas Edit

15




mme-hirek

Kiildottkzgyiilés 1995

Egyesiiletiink marcius 25-én tartot-
ta tisztajito kiildsttkozgytilését az
OKO-Centrumban, amelyen 102 kiil-
dott vett részt.

Az iilést lekoszono elnokiink, dr.
Festetics Antal nyitotta meg, majd
Nagy Szabolcs, az MME természetve-
delmi igazgatoja tartott beszamolot az
egyesiilet szakmai munkajarol. Kallay
Gyorgy fotitkar ismertette az elmult év
pénziigyi eredményeit és gondjait.
Haraszthy Laszl6 iigyvezeto elnok ro-
vid eldadasban elemezte egyesiiletiink
helyzetét, tarsadalmi kapcsolatait €s az
elottiink all6 j kihivasokat és lehetd-
ségeket.

Ez utan keriilt sor az MME Kitiinte-
téseinek atadasara:

Palké Sandor (Chernel emlékérem),
dr. Lang Istvan (dz MME orokos lag-
ja), Boros Emil (Kiskunsdg Alapitvany
dija), Szekeres Tibor (Kiskunsdg Ala-
pitvany dija).

A kitiintetések atadasa utdn dr.
Legany Andras ismertette a vezetd
testiiletre tett jelolobizottsagi javasla-
tokat, melyeket a kozgyiilés egyhangu-
lag elfogadott.

Tiszteletbeli elnok: Festetics Antal;
elnok: Kallay Gyorgy; tigyvezetd el-
nok: Haraszthy Laszlo; elnokségi ta-
gok: Gyuracz Jozsef, Markus Ferenc,
Schmidt Egon, dr. Demeter Andras, dr.
Bod Péter, dr. Karpati Laszl6, dr. Me-
zei Karoly, Szentendrey Géza, dr. Szép
Tibor; Fegyelmi Bizottsdg: dr. Kasza
Ferenc, Madas Katalin, Palké Sandor,
Brellos Tamés (pottag); Ellendrzd Bi-

zottsdg: Vincze Gyula, dr. Kadar
Gyorgy, Végh Janos
szatyi
Tamogaténk a MOL Rt.

Evek ota prébalok killsd segitoket
szerezni egyesiiletiink programjaihoz.

Ennek sajnos nagyon hullamzé az
eredménye. Most azonban egy igen
jelentés segitségrdl tudok beszdmolni
tagtarsaimnak,

A MOL Rt. (Magyar Olaj- és Gaz-
ipari Részvénytarsasag) egyesiiletiink
Tuzok-, Ragadozémadar- valamint
Goélyavédelmi programjat karolta fel.
Ennek a timogatdsnak a felhasznalasa
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val reméljitkk, hogy az idei évben gor-
diilékenyen és hatékonyan tudunk dol-
gozni e témakorokben.

E nagylelkii ,,ajandék” ellenszolgal-
tatasaként kérem tagtarsaimat, hogy ha
lehetdségiik engedi, autdjukba a MOL
kutaknal tankoljanak. Ez olyan gesztus
résziinkrél, ami egy hosszi tavd
egyiittmikodés egyik pillére lehet.

Az alabbiakban Kolozar Andrea
kommunikaciés vezérigazgatoh. és Ga-
lanfi Csaba osztalyvezetd fogalmazza
meg cégilk kornyezetpolitikajat:

A Mol Magyar Olaj- és Gazipari
Rt., mint az orszag egyik legnagyobb
vallalata, tamogatasi politikdjanak
szerves részét képezi az iizletpolitikai
célok szolgalatan kiviil a természeti
kornyezet értékeinek megdrzése. Rész-
vénytarsasagunk tarsadalom irdnti fele-
l6sségérzetét titkrozi a természetvéde-
lem tamogatasara iranyuld anyagi se-
gitségiink is.

A MOL Rt. valamennyi tevékeny-
sége soran a kitermeléstél a szallitason
at, a feldolgozason keresztiil az érté-
kesitésig folyamatosan torekszik a kor-
nyezetterhelések minimalizalasara.
Ennek érdekében:

e figyelmiinket a kornyezetbardt elja-
rasok és technolégidk megvalésitasara
forditjuk;

e felderitjiik tevékenységiink poten-
cialis veszélyforrasait és folyamatosan
korrigaljuk, ha sziikséges;

e a varatlan kornyezetszennyezések
gyors és eredményes elhéritasara ter-
veket és technologidkat tartunk készen-
létben, s megtesszitk az azonnali kar-
enyhito és elharito intézkedéseket;

e a vevOk altal elvart és szabvanyban
meghatarozott mindségii termékek
elballitasa, szallitasa, tarolasa és érté-
kesitése soran elkeriiljiik a kornyezet
karositasat, bar termékeink kornyezet-
védelmi szempontb6l megfelelnek a
legkorszeriibb  kovetelményeknek, s
rendelkeznek az eldirasoknak megfele-
16 minésitésekkel,

e toltballomasaink a legkorszeriibb
kornyezetkimélé technolégiat felhasz-
nélva épiilnek és tizemelnek, biztositva
vasarldink kényelmét és biztonsagat;

e hirom-négy éven belill a min6ség-
biztositas elvein alapulé, ahhoz szoro-
san kapesolodé kdrnyezetvédelmi ira-
nyitéasi rendszert alakitunk ki.

Dénes Péter

Megalakult az
Erdészeti
Szakbizottsag

Az MME Elnoksége egy korabbi
hatdrozatanak megfeleléen az egyesii-
let erdészeti végzettségii tagjainak egy
csoportja 1995. majus 13-dn megalaki-'
totta az MME Erdészeti Szakbizott-
sagat. A Szakbizottsdg természetvé-
delmi szempontb6l kivanja elemezni az
erddgazdalkodas helyzetét, az erdd-
gazdalkodast érintdé folyamatokat. Ja-
vaslataival szeretne hozzajarulni a ter-
mészetvédelem és az erddgazdalkodas
érdekeinek dsszehangolasahoz.

A megjelentek négy személybdl allo
vezetdséget valasztottak Balsay Séndor
erddmérndk, erdészetvezetd, Fidloczky
Jozsef erddbmémok, erdészeti program-
vezetd, Monus Gabor erdésztechnikus,
telepvezetd, Tirjak Laszlo erd6mérnok,
igazgaté személyében. A Bizottsig
alapvetoen levelezd rendszerben szan-
dékozik miikédni, a programvezetd
szervezésében. Varjuk tovabbi tagtar-
saink csatlakozasat.

Fidloczky Jozsel

Palyazati felhivas

Természetvédelmi  koordindtori
munkatérsat keresiink a biharugrai
halastavak teriiletére.

Feltételek: atfogd természetve-
delmi ismeretek, j6 madarismeret,
angol vagy/és német nyelvtudas,
jo kapcsolatteremto- és targyal6
készség, gyakorlatiassag, a hal-
gazdalkodas és a vizhez kotddd
élovilag ismerete elonyt jelent.
Feladat: kozremikodés a termé-
szetvédelmi kezelésében, kapcso-
lattartds a hal- és mas gazdalko-
dokkal valamint a kornyez6 isko-
ldkkal, Snkormanyzatokkal, a ter-
mészetvédelmi igazgatésag mun-
katéarsaival, részvétel a szelid ide-
genforgalom szervezésében.
Fizetés: megegyezés  szerint.
Sziikség esetén szolgalati garzont
biztositunk.

A palyézatokat (max. 2 gépelt ol-
dal) irasban kérjitkk 1995. aug. 15-
ig elkiildeni az egyesiilet cimére.
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CIPRUSI EMLEKEK

Dél-ciprusi taj

Ha valaki K&zép-Eurépa szivébol,
Magyarorszagrél, marcius végen érke-
zik a Foldkoézi-tengeri szigetre, ugyan-
csak elcsodalkozik. Aranysarga, €rd
buzatablak, s6t tarlok fogadjak, min-
deniitt pirosan virit a pipacs, a kertek-
ben narancsillat terjeng, etetnek a bu-
bos pacsirtak és a hazi verebek, fészke-
ik kozelében énekelnek a fecskék és
gydnyoriiek a mindeniitt virdgzé mi-
mozak. Gomb alaku, sarga kis viragaik
. olyan szorosan iilnek egymas mellett a
lefelé hajlo agakon, hogy tavolabbrél
gy tinik, lathatatlan kezek folyékony
-aranyat dntéttek végig rajtuk.

Feleségemmel marcius 26. és apri-
lis 3. kozott tartozkodtunk a szigeten.
Larnaca kozelében laktunk és Ciprus
politikai megosztottsiga miatt csak a
déli részeket jarhattuk be. Az idojaras a
hazai tavaszra emlékeztetett, ha siitott a
nap, nagyon meleg volt, de ha jottek a
felhok és hideg északi szél soport vé-
gig a dombok kozott, mindig lehiilt a
leveg. A helyiek szerint visszatért a
tél, mert egyébként ebben az idészak-
ban mar sokkal melegebb, igazi fiirdo-
ido van Cipruson.

Ami nyomban az elsé reggel fel-
tint, az a sok fecske volt. A hazak ko-
riil, a buzatablak felett, mindeniitt
fiistifecskék cikaztak, énekeltek, de
rendszeresen lattam molnarfecskéket
is. Ahogy hallottam, a szigeten csak a
fecskéket, a sas tavakon telel6 flamin-
gokat (turisztikai latvanyossag!) ¢s a
foltos poszatat (Sylvia melanothorax)
védik. Ez utébbi egyediil Cipruson

Il. évfolyam, 4. szam

fészkel és mint ilyen az orszag pénze-
in, fém- és papirpénzeken is szerepel.
A tobbi madarat illeten sajnos szabad
a vdsar és ezt a kopar vagy sziklas, ala-
csony cserjékkel boritott dombokat
jarva (az erdéket mar nagyon rég kiir-
tottdk a szigeten) az ember lépten-
nyomon tapasztalja. Rengeteg virdg
nyilik mindenfelé, de éppen ugy tarkal-
lanak a fiiben a kilétt toltényhtivelyek
is. Hivatalos statisztikai adatok szerint
Cipruson évente 3 milli6 madarat 16-
nek vagy pusztitanak el mas modon
(pl. léppel is fogjak oOket), de helyi
hozzaértdk szerint a valdésagban ennek
legalabb a kétszerese érvényes.

Nem véletlen, hogy példaul pacsir-
takbol csak a lakott helyek kdrnyékén
tanyazo bubos pacsirtat lattam gyak-
rabban, de mar a szigeten az irodalom
szerint fészkel6 erdei és kalandra-
pacsirtdknak nyomdat sem lattam. A
varhato fajokat illetéen J. M. E. Took
Birds of Cyprus cimil kényve alapjan
tajékozodtam, ¢és sikeriilt két olyan,
valdsziniileg atvonul6, poszatafajt is
megfigyelnem, amely a jelzett munka-
ban nem szerepelt. Osszesen hét, szé-
momra 0j fajt lattam a szigeten, nem
szamitva az Oenanthe cypriaca-t (O.
pleschanka), amelyet egyes szerzok
(pl. Took) kiilon fajként, masok (pl.
Panow) csak alfajként targyalnak.

A kopar dombokat jarva hamar
feltlint egy furcsa, a hazi tyuk kéralasa-
ra, néha a kotkodacsoldsra emlékeztett
hang, és roviddel utdna megpillantot-
tam az elsd csukart, amint a reggeli
napfényben fiirdézve egy sziklatdmbon

§

iildogélt. Ezutan, a kovetkezd napok-
ban, még tdbbszér lattam ugyanott €s
valdsziniileg ehhez a kakashoz tarto-
zott az a tyuk, amelynek fészkét (11
tojassal) egészen véletleniil taldltam
meg egy kozeli ciprusligetben. Ennek a
ligetnek a kozelében marcius 31-t6l
naponta lattam egy vorhenyes fecske
part, a kozeli mezok felett szuharbujo
naszrepiilt, aprilis 3-an egy flirjkakas
szolt.

Az utak mentén, a dombokon min-
deniitt sok virag nyilt. Kiillénosen jel-
lemzd volt egy, a mi felfuto szula-
kunkkal rokon novény, szép, halvanyli-
la virdgaival és egy teljesen sdrga, a
hazai margarétaval rokon virag. Ez
utobbi éppen tgy viritott a bliza kozott,
mint a hazak koriil, az utak mentén.
Nagyon gyakori volt egy embernél jo-
val magasabb, vastag szard, kapor ro-
konsagu ndvény is, amely sarga viraga-
ival mar messzirél felhivta magara a
figyelmet. Hatalmas fligefak, fikuszok
alltak mindenfelé, legyezépalmadk inte-
gettek, karcsi ciprusok orkodtek a

A szerzd felvételei

Sds tavak

domboldalakon, a hazak falan és a
keritéseken messzirél piroslott a téme-
gesen nyiloé bougainvillea.

Mésnap a Larnaca kozelében 1év6
s0s tavat latogattuk meg, késébb meg-
néztilkk a Limassol kdzelében 1évo sos
tavat is. Kisebb-nagyobb elszort csapa-
tokban Osszesen koriilbeliil ezer fla-
mingé taplalkozott a két vizen, de té-
len, legalabbis a Took-féle konyv sze-
rint, akar hatezren is lehetnek. A vizen
egyebek mellett kiilonb6zd récéket, 30
széki lilét, 1012 kis lilét és egy maga-
nyos pajzsoscankot lattam. Napokkal
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késbb ugyanott egy angol madarasz-
szal 30 vékonycsorii siralyt figyeltiink
meg. Erdemes megemliteni, hogy en-
nek a madarmak a ,Pareys’-ben €s a
.Peterson”-ban élénk pirosan abrazolt
csore a valdsagban feketésvords és a
tavestvon at kifejezetten feketének
tlinik.

A larnacai viz kozelében szép me-
cset magaslik, a koriilotte 1évo bokros-
fas részen egyebek mellett egy
virosfeji gébicset lattam.

A kévetkezd napon Agia Napa felé
mentiink és utkozben egy angol kato-
nai temetd kozelében, bokrokkal és
tiileveliiekkel ritkasan bendtt teriileten
lattam az els6 him feketetorku poszatat
(a Took-féle kényv nem jelzi a sziget-
rél). Késobb mashol is talalkoztam
vele, igy nem lehet nagyon ritka. A
temetd mogott marcius 31-én két alar-
cos gébics vadaszgatott, egyebek mel-
lett lattam ott még csukart, kucsmas
poszatakat és berki verebeket.

A gorbg monda szerint Aphrodite,
a szépség €s szerelem istenasszonya
Ciprus partjainal kelt ki a habokbél. Az
ott 1év0, sziklakkal tlizdelt festdi ten-
gerparton most csak tistokos kardkato-
nak ildogéltek, felettik két havasi
sarlosfecske keringett. A nem messze
lévd kis falu, Lefkara kornyékén a
dombokat bokrosok boritjadk. Nem
olyan siirli ez, mint a dalmaciai
macchia, inkabb elvadult koékert jelle-
gii, sziklas részekkel és sok-sok virag-
gal. A megfigyelt érdekesebb fajok:
néhany balkani hantmadar, kucsmas,
kis, feketetorka és foltos poszata, ba-
ratka, kerti €s rozsdas sarmany. A ki-
csit nedvesebb vélgyfenék iranyabdl
folyamatosan szolt egy berki poszata,
az oreg, gorcsos torzsi olajfak egyiké-
rol  flileskuvik hangjat hallottam.
Bubosbanka szolt; a magasban sarlds-
fecskék keringtek. Nem csak itt, de
mindeniitt gyakori volt a dolmanyos
varjii és a szarka, elébbiek a fészek
béleléséhez hordtdk az anyagot. Az
egyik sziklas domb meredek oldalaban
csokatelep rejtozott.

Larnaca kdzelében, a szalloddk ko-
ritli kertekben, bokrosokban viszony-
lag gyakori volt a zoldike és a tengelic,
de lattam egyebek mellett bajszos és
orfeusz poszatat, utobbit énekelni is
hallottam (a Took-konyv ezt a fajt sem
jelzi a szigetrél). Napokkal kés6bb
még egy példanyt figyeltem meg. Ba-
ratkak mozogtak a fakon és a bokro-
kon, de csak nagyon gyengén énekel-
tek. a vonulo kis poszatak koziil is csak
egyet hallottam roviden ,csilingelni”.
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Nem szolt egyetlen csilpesalp-fiizike
sem a latottak koziil. Néhany szdlloda
falan futonovény szarai kozott nagy
hazi veréb (néhol berki verébbel ke-
vert) telepeket lattam, az egyik helyen
tobb mint szdz fészket szamlaltam. A
fészkek bejaronyilasai jol kiképzett,
messzirdl lathato, kissé kitiiremlé lyu-
kak voltak, valéban a szévomadarakéra
emkékeztettek.

Hianyoztak a ragadozok, a napi né-
hany vords vércsén kiviil csak egy vo-
nulé kékes rétihéjat €s a limassoli to
kozelében egy barna rétihéjat lattam.
Elvonultak mér az itt teleld énekes és
fekete rigok, csak utobbibol sikeriilt
egy tojot megfigyelnem. Feltiinden
iires volt a tengerpart, legfeljebb egy-
egy eziistsiraly repiilt at néha. Aprilis
3-4n késd délutan viszont 80—100 bojti
récét lattam a part kozelében.

Néhany szot egyéb éllatokrol. Bar a
sziget nagyon szdraz, a napsiittte na-
pok szama a statisztikdk szerint leg-
alabb 300, kétszer aratnak és négyszer
szednek krumplit, meglepden sok volt
a csiga. Kiilonosen reggel masztak to-
megesen mindenfelé. A hiillok kozil
nagyon jellemzé volt egy agamafaj
(Agama stellio), a varosok kofalain
vagy a domboldalak szikldin egyarant
lehetett latni napozé példanyokat. A ki-
fejlett allatok hossza a 30-35 cm-t is
elérte. Rendkivill gyakori volt egy
Lacerta faj, a mi homoki gyikunkra
emlékezteté alakd és mozgasi, hosz-
szanti csikokkal diszitett gyikfaj, amely
a lakott teriiletek fiives, koves részein
is kizonséges volt. A reggeli ordkban
egy helyen lattam a napsiitésre tome-
gesen elobajo aprd vakondokgyikokat
(Ablepharus sp.). Ha az ember koveket
emelgetett, apro gekkdkat és szépen
mintazott szkinkeket talalt. de egy al-

kalommal, amikor kissé elhamarkodva
kaptam oda, jokora skorpiét emeltem
fel a farkanal fogva. Szerencsém volt,
hogy éppen veszélyes fegyverét kap-
tam el, de valdsziniileg meg is dobbent,
hogy békés sziesztdjat ilyen durvan
megzavartam. Szurasa, éppen ottlétiink
elején, nem hidnyzott volna.

Schmidt Egon

A FULEMULE
ELOHELYE
MAGYARORSZAGON

Domb- és hegyvidékeinken, folyo-
artereinken a leggyakoribb énekesma-
darak kozé tartozik a flilemiile. Gya-
korisagara jellemz6, hogy hazai dllo-
manyat 100-150 ezer parra becsiilték
1991-ben az Alloményfelméré Szak-
osztaly felmérései alapjan. De vajon
hol, milyen él6helyeken élnek a ma-
gyarorszagi fulemiilék?

Az utobbi évek, évtizedek jelentd-
sen atalakitottdk Magyarorszag kor-
nyezetét, természeti éallapotat, amihez
az élélények — koztilk a fiilemiile is -
alkalmazkodni kényszeriil. A madaral-
lomanyok valtozéasai fontos informaci-
okkal szolgdlnak a természetvédelem
szamara, hiszen a még gyakorinak
mondhaté fajokrdl is megallapithatoak
az esetleges allomanycsokkenések.
Fontos, hogy minél hamarabb kiépiil-
jenek azok a monitoring kutatdsokra
épiilé figyel6 halozatok, amelyek se-
gitségével magalapozott informaciokat
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szerezhetiink arrél, hogy hol és mekko-
ra dllomanyban fordulnak elé Magya-
rorszagon az egyes madarfajok.

Az MME dltal 1988-ban inditott
Enckesmadéarszamlalasi program (a
Maddrtaviat 1995 marcius—aprilisi sza-
maban olvashattunk réla) része, hogy a
szamlalds soran a pontszamlalok fel-
Jegyzik az egyes pontok vegetaciotipu-
sat, igy figyelemmmel lehet kisérni
nemcsak egyes fajok allomanyvaltoza-
sait, hanem azt is, hogy évrél-évre mi-
lyen valtozasok kévetkeznek be gya-
koribb énekesmadaraink él6helyi elter-
Jedésében.

Az utobbi évtizedek legjelentésebb
osszefoglalé madartani munkdjaban
(Magyarorszdg  fészkelé  madarai;
szerk. Haraszthy L.) a flilemiile legje-
lentésebb é€l6helyeként a dus aljnd-
vényzetli lombos erdék szegélyei, fo-
lydarterek, fliz—nyar ligeterdék, par-
kok, oreg temetdk és nagyobb kertek
szerepelnek. Ezeken az él6helyeken él
a magyar allomany tilnyomé része,
azonban hogy ezeken belill melyik
€ldhelyen €l a legtobb fiilemiile, vagy a
tiillevell erdokben hany fiilemiile kolt,
arra eddig nem torténtek vizsgalatok.

Az énekesmadar pontszamlalas
1988-1993 kozotti idoszakaban évente
160-325 fiilemiile par észlelése tortént
mdjus 1 és 20 kozott, tehat a koltés 6
idészakéban. Az /. dbra mutatja a me-
gallasi pontok novényzeti eloszlasat.
Mint lathat6, pontszamlalas 1993-ig jo-
részt erdos élohelyen tortént, és a fel-
mért pontok dénté tobbsége (60—80%)
oreg lomboserdében volt. Az egyéb
vegetaciotipusok kisebb aranyban vol-

Il. évfolyam, 4. szam

A fiilemiile eloszlasa a megismételt Gtvonalakon (%-os megoszlas)

tak jelen a teriileteken. A megfigyelt
fiillemiilék €l6hely szerinti megoszlasat
a 2. dbra mutatja. Az adatokat mindig
az el6zd évi adatsorhoz viszonyitjuk,
ezért évparokra lehet megadni a valto-
zasokat.

Az 1989-ban megfigyelt fiilemiilék
ugyanazokon az éléhelyeken fordultak
eld, mint a program kezdeti évében,
1988-ban (2. dbra).

Béar kisebb eltolodasok az 1989-
1991-es idészakban tobb éléhelynél is
megfigyelheték, de az igazdn nagy
valtozas azonban 1992 és 1993 kozott
kovetkezett be, amikor az 6reg
lomboserddben megfigyelt fillemiilék
aranya a felére, 60-r6l 30%-ra csok-
kent! A fenti valtozdsok utalnak arra,
hogy nagy alloméanyviltozas kivetkez-
hetett be, ami miatt a magyarorszagi
fillemiilék — legalabbis a pontszamla-
lasi teriileteken — mas éléhelyeken for-
dultak el.

Osszefoglalasképpen elmondhato,
hogy a pontszamlaldsi program els6
hat esztendeje alatt a fiilemiilék él6he-
lyei megvaltoztak. Feltiind, hogy az
oreg lomboserdok ardnya csokkent az
egymast kévetd évparokban. Ennek
feltételezheten az az oka, hogy a fii-
lemiilének nem az oreg lomboserddk
az optimalis éléhelyei, hanem inkéabb
az erddszegélyek, tarvagasok, kiilon-
boz6 éldhelyek talalkozasi savja.

A jovében tovabb kell figyelemmel
kisérni az ehhez hasonlé valtozasokat,
mert a természeti allapot véltozasara
kovetkeztethetiink ezaltal.

Béhm Andras—Szinai Péter

Mégsem pusztul
ki a nippon ibisz?

Egy Kinabél ,kélcsonkapott” tojé
aprilis kozepén harom tojast rakott egy
japan rezervatumban, igy halvany
esély van arra, hogy ez az igen ritka
azsiai madarfaj megmenekiil a kipusz-
tulastol.

A korabban nagy tomegekben elé-
fordulé fehér tollazata, vords arcu
nippon fibiszre (Nipponia nippon) az
utobbi évtizedekben igencsak rajart a
rid: a kelet-azsiai mocsarak lecsapola-
sdval élettere gyors iitemben zsugoro-
dott, a megmaradt példanyok ellen
pedig a kinai, koreai és japan vadaszok
folytattak kiméletlen hadjaratot.

A faj Koreaban mar kipusztult; Ki-
naban mintegy 50 példanya él fogsag-
ban, illetve madarvédok feliigyelete
alatt. Japanban &sszesen két él6 nippon
ibiszrdl tudnak a hatésadgok. Mindkettd

a Niigata korméanyzésagban 1évé ibisz
rezervatumban él. A tojo 27 éves
(emberi mércével ez 108 évnek felel
meg), s minden bizonnyal medd6. A
him 20 esztendbs; szamara a japanok
egy négyéves tojot kaptak kolcson Ki-
nabdl, hogy a szigetorszagban meg-
mentsék a fajt a kihalastol.

A két madér 4prilis 9-én péroso-
dott, majd par nappal késobb nekilattak
a fészekrakasnak. A hir szenzaciot
keltett Japanban, a televizio és az jsa-
gok kiemelten foglalkoztak az esemény-
nyel. A rezervatum szakemberei azt
tervezik, hogy egy id6 utan kiszedik a
harom tojast a fészekbdl, és kelteto-
gépbe helyezik 6ket. A him magas ko-
ra miatt ugyanakkor nem kizart, hogy a
tojasok terméketlenek. A japan termé-
szetvédok mindenesetre 1élegzetvissza-
fojtva varjak a hirt, lesznek-e utodai az
ibisz parnak.

Dorogman Laszlo
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A rejtvényben a rovid és a hosszu éke-
zetek kozott nem tesziink kiilonbséget.

VIZSZINTES: 2. ibiszféle madar, ta-
volrél egyszinii koromfeketének lat-
szik. 7. Els6sorban a Dunantiil
dombvidékeinek és az Eszaki-kozép-
hegység széles rétekkel kisért folyo-
vilgyeinek madara. 12. Kettds betii.
14. Taszit. 15. Héemelkedés. 16. Tan-
tal vegyjele. 17. Tart6. 19. Gépek. 22.
Dél-afrikai holland. 23. Allandé. 24.
Ez nem jo tanacsado. 25. Férfinév for-
ditva. 26. Holl6 beszéd. 28. Harom kii-
16nbozé massalthangz6. 30. Ilyen pa-
lack is van. 31. Halfajta. 32. Becézett
férfinév. 33. Egitest. 35. Nagy Sandor
monogramja. 36. Itt sziiletett Szarvas
Gébor nyelvész is. 37. Kézrész. 39.
Nyakvéd6. 40. Geczko Sandor monog-
ramja. 42. Nem sima. 44. Kimondott
betli. 45. Réz keverve. 46. Esztendei.
47. Kis haz. 48. Folyo kozepe. 49. E
nap. 53. Ruha tartozéka. 54. Aprilisban
volt a nevenapja. 56. Heves megyei
helység. 57. Uldhely. 59. Hajnecc. 60.
Kis kutya. 62. Létezett. 64. Fanyar
gylimbles. 66. Gyilkol?. 67. J. Y. 68.
Him. 70. Névénytan. 72. El6d. 73. Ha-
zankban 1933 6ta all védelem alatt.
Ertéke: 30000 Ft.
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FUGGOLEGES: 1. Altaliban mas
gémfajokhoz tarsulva, kisebb telepe-
ken kolt. 3. Aszticium vegyjele. 4.
Idegen kotet. 5. Forditva: szoba fajta.
6. Nyaron rovarokat (féleg hernyo-
kat) gilisztikat és csigakat fogyaszt.
8. Vissza: tinnepély. 9. Vizidllat. 10.
Aroma. 11. Hazinkban sokfelé eld-
fordul, fokent a domb- és hegyvidéki
teriileteken, kisebb szamban az al-
foldi erdékben is. 13. Ritka férfinév.
16. Kozép-Azsianak a Kaspi-tenger
koriili része. 18. Ilyen tanc is van. 20.
Madarak kiralya. 21. Egitest, 22. Cso-
mo. 27. Fohasz. 29. Egyik megyénk.
32. Noi név. 34. Az egyik apostol. 37.
Svéjci kanton. 38. Ilyen beszéd is léte-
zik. 41, KRESZ-ben is van ilyen. 42.
Decemberben van a nevenapja. 43.
Ilyen tdltengés is van. 44. Ilyen modor
is létezik. 50. Ossze-vissza olt. 51.
Forditva: emlékmiive. 52. Szalakat
egyesit. 55. Azonos a 62. vizszintessel.
58. Létezd. 59. Vakmerd, vérengzd
természeténél és erejénél fogva egyi-
ke a legveszedelmesebb ragadozé
madaraknak. 61. Nevét fehér farka-
rol kapta. 63. Foldbe vetik. 65. Veze-
téknév, de lehet keresztnév is. 68.
Irdanyszé. 69. Kettos betli. 70. Fej. 71.
Azonos a 69. fliggdlegessel.

PYARteTineszettszolgalatabany

Bekiildendd sorok: Vizszintes 2., 7.,
73., fuggodleges 1., 6., 11., 59., 61. Be-
kiildési hatarid6: 1995. augusztus vége.
A helyes megfejtok kozott konyveket
sorsolunk ki.

megfejtések

Folyoiratunk II. évfolyaménak 2. sza-
maban megjelent rejtvény helyes meg-
fejtése: ,,Szdll a madar agrol agra, szall
az ének szajrél szajra...”

A tréfés rajz egy bakcsot abrazol.

nyertesek

A helyes megfejtok koziil Braun Me-
linda szegedi és ifj. Agardy Sandor
tornyospdlcai olvasonk a Madarak fol-
dén-égen c. kényvet nyerte, amit pos-
tan kiildiink el. Gratulalunk!

BirdLife-partnereink

Név: Lega Italiana
Protezione Uccelli (LEGA) *®
Magyar név: Olasz Természet-
védelmi Egyesiilet ®* Alakulas
éve: 1966 *® Taglétszam:
26000 ® Folydirat: Ali Notizie
(6), Ali Giovani (4) * EIndk:
Mario Pastore ® Igazgato:
Marco Lambertini ® Nemzet-
kozi kapcsolatok: Barbara
Lombatti ® Fizetett alkalma-
zottak szama: 21 * Cim:
Vicolo San Tiburzio 5, 1-43100
Parma, Italy ® Tel.: +39 521 23
03 80, +39 521 23 34 14 ® Fax:
+39 521 28 71 16.
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Szegény fecske

Eteté fistifecske

Veszprémi udvarunkban mdar évek
ota fekete rigé tanydzik. Egyik szom-
szédunkban rozsdafarkt, a masikban
egy vadgalamb par.

A napokban négy-6t veréb vette
birtokdba a meggyfa dgait, és veszeke-
désiik, viaskodasuk ejtett amulatba.
Még nem lattam olyat, mint amikor
egyik a masik csérén légva rugkapal,
és a tobbi szarnyat verdesve nagy
hanggal ,.drukkol” a kiizdok koriil. A
varjak 0j szallast keresve a tizemeletes
haz hajofedélzetre emlékeztetd tetejére
koltoztek. Hangjuk a félénk kacsaha-
pogastol az izgatd, kellemetlen karo-
gasig esténként megtorik a csendet.

Az ¢€l6z6 tanév utolsé napjan volt
mit mesélnem a gyerekeimnek. A Kor-
haz elotti eldgazéndl pirosat jelzett a
lampa. Nagy volt a forgalom. De eb-
ben a nyiizsgésben a villanyora alatti
elterel6 savban rendkiviili latvanyt
szolgaltatott a vérakozasi id6. A bok-
ros, erds szari novénykék cslcsdn
négy tengelic csipegette az 6t ringatd
kérot, mikézben itt, a véros forgataga-
ban szines tollukkal deriit csaltak a ra-
juk csodédlkozé emberek lelkébe.

Udvarunk négyemeletes hazakkal
teli utcara nyilik. Eveken 4t drommel
wltott el az erkélyek sarkaba épitett
fecskefészkek lakoinak latvanya. Tata-
rozaskor ez mind a térmelék tartozéka-
va valt.

A fecskék a kovetkezd évben is
visszajottek, de csak néhany maradt hi
régi helyé¢hez. Az egyik lakas termé-
szetszeretdé emberek tulajdona, sok vi-
rag diszlik kinn az erkély falan. Ezek

Il. évfolyam, 4. szdm

Fotd: Matyiko Tibor

folé épitett egy fecskepar magéanak uj
fészket. Reggelente itt kordznek az
emeletes és csaladi hazak kozort. élel-
met boven taldlnak. Valdszinii mar
koltik, nevelik fiokdikat, mert gyakran
vissza-visszatérnek fészkiikre.

Ma reggel nagy csalodas ért. Kinn
alldogdlt a haziir a napsiitésben. Nem
tudhattam, a sugarak jitékat vagy a
fecskéit szemléli. En a fecskék roptét
kisértem  figyelemmel.  Hosszan,
siirgetéleg koroztek az erkély koriil,
mig az egyik egyszercsak kozelebb
merészkedett otthondhoz, de nem szallt
ra,

Es ekkor tortént, amit nem vartam.
Az EMBER fogott egy botot, azzal
megkocogtatta alulrél a fészket. Az
nem esett le, csak darabjai, ami még
messzirdl is jol l4thato volt.

Micsoda szomort latvany! A két
fecske idegesen kerengett, szalldosott,
megkozelitve és egészen eltavolodva
megszokott helyétél. Az egyik azonnal
iranyba vette fészkét, de ekkor az
EMBER, a joval nagyobb, kifejezve
szandékat, a karjaval hessegette el.
Majd koérbenézett, s mint aki jol végez-
te dolgat, a hulladékot is az erkély ko-
vezetén hagyva bement a szobdba.

Telt az id6. Vagy negyedora is el-
telt, amikor az egyik madarka végre ra-
szallt gonddal épitett fészkiikre. Sokaig
nem hagyta el. Szegény kis fecskepér!
Nem ismerem szokasaikat, de gondo-
lom, most majd javitgatjdk a hibat.

Igyekeznem illik az embert is meg-
érteni. Ha szereti a virdgokat, a nap-
fényt, végezetiil j6 ember lehet, adhat a

A TEENEst seolgflnzibam®

rendre, a tisztasdgra. Tudom, a fészkek
alatt ott van lakéik nyoma. Csak egy
deszkalapot kellene alajuk szegezni és
megoldana ezt a gondot e kompromisz-
szum.

A biologiai egyensiilynak szerepldi
vagyunk mi emberek, de szerepldi a
madarak, a fecskék is. Ok viszont nem
tudjak életkoriilményiiket egyeztetni a
miénkkel, erre csak mi, emberek va-
gyunk képesek. A természet rendje
szerint tehat nekiink kell velilk szem-
ben elnézének lenni, hagyni, hogy ott-
hont keressenek maguknak, és a faj-
fenntartds érdekében ne zaklassuk
oket, foleg ne az utddnevelés idosza-
kaban.

Ha beszélni tudnanak, 6k sem kér-
nének mast: TURJUK MEG OKET!

Bonto6 Jozsefné

Emberek és
golyak a
Tapidovidéken

A Tépiovidék minden telepiilésén
kolt még kisebb-nagyobb szamban a
golya. A térség ,golyafévarosa” Far-
mos, itt 10 fészek talalhato. Az éllo-
many nagysaginak magyarazata a koz-
séget szinte koriiloleld rétség, amely
teritett asztalt jelent a madarak szama-
ra. Az utdbbi évek rendkiviili szarazsa-
ga miatt sajnos ezek a vizjarta teriiletek
is kiszaradtak, st jelentds vizhiany lé-
pett fel. A nyari nagy melegben ko-
moly gondot okoz ez a gdlydknak is,
hiszen a névekvé fiokak egyre tébb vi-
zet kdvetelnek.

A magyar ember golyaszeretetének
egyik kiemelkedGen szép példajat ta-
pasztaltuk Farmoson. A teheneit itaté
Marton Gabor észrevette, hogy a go-
lyak ,ivocimborai” lettek allatainak.
Ett6] kezdve a koltési idében allanddan
friss viz varta a szamara oly kedves
madarakat. Az életet jelentd vizet na-
gyon rovid id6 alatt észrevették a kor-
nyék golydi, és szinte az afrikai itato-
helyekre jellemz6 allapot alakult ki.
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Barcsak tobb ilyen példat adhatnank
kozre.

Nagykatan hasonloan szép példajat
tapasztaltuk a golyak szeretetének. A
véaros belteriiletén fészkeld golyaparok
szamara fontos taplalkozo- €s ivéhely a
kb. 1,5 hektarnyi belviz- és csapadék-
vizgylijtoé teriilet. Nem talzas, hogy a
nagykatai golyak létezése ettdl a terii-
lettél is fugg. Csodalatos latvany au-
gusztus elején a kirdpiilt fiokak és dreg
madarak békésen bogardszé csapata a
varos szivében. S milyen veszteség
lenne, elsésorban Nagykata szdmdra,
ha a varosrendezés, a fejlédés(?) érde-
kében eltiinne ez a paranyi élohely és
vele egyiitt a golyak is.

Urbéan Sandor

Gondolatok a
szalonkavadaszatrol

A Maddrtavliat  hasabjain  dr.
Sterbetz Istvan tollabol egy olyan cik-
ket olvashattunk, amire érdemes visz-
szatérni. Hogy sok-e a hazankban
évente elpusztitott koriilbeliil ezer erdei
szalonka, az viszonylagos. Természete-
sen ha a milliés mediterran teritékek-
hez viszonyitjuk, kevéske, de a tisztelt
szerz6 ,.elfelejtette” a becsiilt magya-
rorszagi kolté alloméannyal dsszevetni.
Ez ugyanis 50(!) par korill mozog
(Waliczky, 1992), és ha ehhez viszo-
nyitjuk, elfogadhatatlanul sok! Ne is
beszéljilk arr6l, hogy a vadészati sze-
zon béven belelég a koltési idobe, igy
a potencialis koltd egyedek valnak 4l-
dozattd! Ennek alatdmasztisara idézek
Schmidt Egon: Hovd mennek hornan
Jjonnek vandormadaraink? cimi kony-
vébol: ... a szalonka szempontjabol
éppen a tavaszi tenyészidébe nyilod
pusztitas a legveszélyesebb. Mar csak
azért is, mett a huzasokon tojo és him
egyarant puskavégre keriil. Tudunk
olyan esetrdl, amikor a 16tt szalonkabél
este a konyhaasztalon egy teljesen érett
tojas keriilt eld! Azt hiszem, ezek utidn
tovabbi kommentéar igazan nem sziik-
séges.”

Végezetiil, hogy a szalonkales han-
gulata egyediilallé, senki sem vitatja,
csak a magam részérol éppen e csoda
megsemmisitését nem tudom megér-
teni.

Szinai Péter
PKMK

22

hirdetések

A Biodiverzitas-egyezmény vég-
rehajtasanak  kézikonyve (Lyle
Glowka, Francoise Burhanne-Guilmin,
Hugh Synge Jeffrey A. McNeely és
Lothar Giindeling) IUCN Environmen-
tal Policy and Law Paper No. 30.

A Ridi-konferencia 1992-ben fo-
gadta el a Biodiverzitas-egyezményt.
Az IUCN bonni székhelyli Kérnyezet-
védelmi Jogi Kozpontja és az ITUCN
Biodiverzitds programja éltal készitett
kézikbnyv az egyezmény szovegének
jobb megértését segiti. Példakkal il-
lusztralva magyarazza ezt a kulcsfon-
tossagt dokumentumot.

A konyv beszerezhetd az aldbbi
cimen:

IUCN Publication Services Unit,
219 ¢ Huntingdon Road, Cambridge,
CB3 ODL, UK

¢

Keresem a Maddrtaviat 1. évfo-
lyam 3., 4., 5., és az MME konyvtéara
1., 2., 4., szamat. Horvath Attila, rel.:
(72)239-348.

L 4

Keresem a TermészetBUVAR 1990.
1., 2., 3. szamait. Toth Laszl6, 6100
Kiskunfélegyhaza, Dedk F. u. 1l/c. III,
42.

L 4

»Ornithology and English Course”
cimmel angol nyelvgyakorlassal egy-
bekotott angliai madardszutakat szer-
vez az Eurocentres. A két hetes szep-
temberi, oktéberi kurzusok részvételi
koltsége 320, szallassal 456 angol font.
Részletes tajékoztatds: MME Titkar-
sag.

L 4

Gyiijteményembe mindenféle ma-
darhanglemezt veszek. Csere is érde-
kel. Farkas Jézsef, 4133 Konyarsosto,
Moricz Zs, u. 2.

L4

Megvételre keresem a Kiskunsdgi
Nemzetipark, valamint a Voroskonyv
cimi konyveket. Faragd Sandor, 6070
Izsak, Cegerét sor 22.

L 4

Keresem Béldi Miklés: Maddrha-
tarozé (Dacia, Kolozsvar, 1980.), Kis
Jend: Magyar maddrnevek (Akadémiai
Kiadé, 1980), Schenk Jakab, Nagy Je-
nd és Lelovich Gyorgy munkait.

Elcserélem vagy eladom Diezel-
Mika; A4 fogoly, facdn, esdszdrmaddr
és erdei szalonka természetrajza és va-
ddszata, Tildy-Vertse; Kisbalaton,

WASUC I eszedszolsalatabung

Homoki Nagy Istvan: Gydngyvirdgtol
lombhulldsig, Mauersberger: Madarak
(URANIA Allatvildg), Xantus Jénos: 4
természet kalenddriuma, Kelemen Atti-
la: Madaraskdnyv és Dénes—Kapocsy:
88 szines oldal hdzunk, kertiink mada-
rairol c. mitveket.

Jakab Oszkar, 1124 Budapest,
Tornalja u. 17., tel.: (1)156-0733.

*

Planta Eurdpa. 1995. szeptember
2-8. kozott tartjak HYERES-ben,
(Franciaorszég) a vadonélé novények
védelmének els6é konferenciajat.

Az Eurdpai Unié Habitat Direktiva-
ja azel6tt soha nem tapasztalt jelentd-
ségli eszkdzt adott a botanikusok kezeé-
be. Az eredményes védelemhez azon-
ban egész Eurdpaban dsszehangolt ak-
ciokat kell végrehajtani.

A PLANTA EUROPA konferencia
célja, hogy egylittmiikodést inditson el
a botanikusok, gyakorlati természetvé-
dok, dontéshozok és minden érintett
szektor képvisel6i kozott a ndvényvi-
lag védelme érdekében. A konferencia
elsésorban a gyakorlati kérdésekre ki-
van sszpontositani. A tervek szerint a
résztvevd szakemberek bevondasival
elkészitik a helyes kezelési gyakorlat
kézikonyvét.

Tovabbi informaciok: Melania
Oxley, Plante Eurépa, Pantlife, The
Natural History Museum, Cromwell
Road, London, SW7 5SBD, UK.

¢
Hamarosan megjelenik Mihaly Lész-
16né Oppelcz Eva masodik konyve a
Madarak végveszélyben. Tobb évtize-
des madarmentd munka tapasztalatai-
nak gyiijteménye, foglalata ez a kényv,
amely a szerz6 magéankiadasaban jele-
nik meg. A természetet, a madarakat
szereté gyermek és felndtt mindennapi
kézikonyve lehet, hiszen elsésorban a
madarmentés gyakorlati tapasztalatait
gylijti csokorba, sok fotdval szemlél-
tetve a madarakon valé 6nzetlen segi-
tés gydtrelmeit és gyonyoriségeit.
Megrendelhetd 495 Ft AFA-s 4ron
utanvéttel a NATOURS Kft-nél. Cim:
6791 Szeged-Kiskundorozsma, Pf. 26.
¢

Hibaigazitis: El6z6 szamunkban a
pusztai 6lyvdl szol6 cikk fotéinak készi-
tije tévesen lett feltiintetve. A képek
nem a szerzdk, hanem Bagyura Jdnos
fot6i. Olvasdinktol és a kép készitdjétél
elnézést kérink.
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Az dradas elvonult és a holtag visz-
szamarad6 pocsolyaiban kabult halak
véarjak végzetiiket, amely éppen most
érkezett meg, egy pipaszar 1abu sziirke
gém ,személyében”.

A gém elegans kanyarral ereszke-
dik le az iszapra, néhany pillanatig
szoborrd meredve figyel, majd kimért
lépésekkel belegazol a sekély vizbe.
Most megtorpan, lassan eldrehajol,
kizben fejét félreforditva a vizet fi-
gyeli. Ovatosan még egyszer lép elére,
— de csak teste mozdul —, a fejét mintha
lathatatlan iivegfalnak szoritotta volna,
az egyhelyben maradt. Ekdzben a nya-
ka, mint a felhuzott ij, megfesziil, majd
az izmos nyak kiegyenesedik és a he-
gyes csor, mint a szigony véagodik a
vizbe. A mozdulat olyan gyors, hogy
szemmel szinte nem is kdvethetd.

De hogy az akcié eredményes volt,
azt innen is jol latom, mert a gém cso-
rében tenyérnyi hal int bucsut farok-
uszonyéval, miel6tt eltiinne a madar
wfeneketlen” gyomraban.

En az artéri erdd csalantengerébél
figyelem az eseményeket, ¢és ha koze-
lebb tudnék osonni vagy tiz métert, ta-
lan sikeriilne egy-két haszndlhato fotot
is csindlni. De sajnos ez egyaltalan
nem tlinik egyszerli dolognak. A csa-
lanban ugyan huzodik egy horgaszok
altal taposott dsvény a part felé, az ira-
nya is jo lenne, de nem sok kedvem
van igy ,rovidnadragosan” sétilgatni
az égetben csipds névények kozott!

De amikor egy héfehér nagy koé-
csag is leszall a tocsa mellé, mégiscsak
elindulok, gy6z a ,,vadaszszenvedély”!

Gornyedt tartassal osonok az Hsvé-
nyen, és a télem harminc méterre levod
terebélyes bojtorjant figyelem, ami
pont az dsvény szélén nott, és ha odaig
sikeriilne észrevétleniil eljutnom, nyert
tigyem van. A csaldn kozben veszettiil
csipi a ldbam szérat, de elérem a ki-
szemelt novényt. Ovatosan hajtom szét
a hatalmas lapuleveleket, hogy kilessek
kozottilk. Ez az! A madarak nem vet-

Il. évfolyam, 4. szam

teriileten

Vandorlé novények

tek észre, békésen halaszgatnak a to-
csaban. De még mindig messze van-
nak! Eszreveszem, hogy odébb még
egy bojtorjan van, és az is pont az 8s-
vény szélén. Mintha nekem iiltettek
volna! Na gyeriink! Odaig még el kell
jutnom! Most mar ugysem fér tobb
csipés a labszaramra!

De mohdsdgom elnyeri méltd biin-
tetését! Ahogy at akarok biljni a no-
vény hatalmas levelei kozott, nem ve-
szem észre, hogy a még z6ld, — de mar
kelléképpen horgas — bogdncstermés
beleakad az ingembe. Es ahogy to-
vabblépnék. ivben meghajol, huzédik.

Bojtorjan

majd nagy suhogassal visszacsapédik.
Hogy visszanyerjem egyensiilyomat,
oldalt lépek rd egy szaraz 4gra. Az ag
erre azt mondja: reccs, a madarak pe-
dig ijedt szarnycsapassal rebbennek a
levegbbe!

Na, ennek fuccs! — éllapitom meg
magamban, és dithdsen nézek a hatal-
mas novényre. Ennek is pont ide kellett
nénie!

De tényleg! Miért pont a csalanba
taposott Osvény mentén tenyészik a
bojtorjan?!

Es mar el is felejtem az elébbi ku-
darcot, mert ez a probléma kezd fog-
lalkoztatni.

Azt tudom, hogy a névényvilagban
is az a legfontosabb szempont, hogy az
adott faj egyedei a lehetd legnagyobb
elterjedjenek és lehetdleg

PRARLE

minden alkalmas élohelyet elfoglalja-
nak. Csakhogy, — mint tudjuk —, a nd-
vények bizony nem tudnak elmozdulni
a termOhelyiikrol, igy is mondhatnank,
roghoz kotottek™. Ezért aztan a torzs-
fejlodés soran azok a fajok lettek a
legsikeresebbek, amelyek a ,legszelle-
mesebb” madjat fejlesztették ki utoda-
ik elterjesztésének.

[tt van példaul e torténet fészerep-
16je: a kozonséges bojtorjan (Arctium
lappa), amely magjainak széthurcola-
sara az allatokat , haszndlja”, méghozza
elég sikeresen. A fészkes viragzat fé-
szekpikkelyei horgasszériiek. ami kiva-

Zsoldos Arpad
16 akaszkodoszer. Az érett termések
nagyon konnyen beleakadnak az arra
jaro allat szbrébe, (vagy az ember ruhé-
jiba) és mire a gyanutlan 6z, (vagy
horgész) észreveszi és kivakarja magé-
bol a ,potyautasokat”, azok mar j6
messzire keriiltek az anyandvénytol!
fgy aztan a bojtorjan tulajdonképpen el
is érte a céljat! Ezek utan érthetd, hogy
miért pont az Osvény mentén néttek
ezek a délceg névények!

A novények ilyen elterjesztési tipu-
sait a tudomany, gordg eredetii szoval
zoochoridnak nevezi. Ha a magok
szbrben terjednek, — mint ebben az
esetben — akkor epizoochoriarél ha
pedig iiriilékben, akkor endozoochoria-
r6l beszéliink. Nem is gondolnank,
hogy ez utdébbi elterjesztési tipus mi-
lyen gyakori a novények vildgdban!
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Tulajdonképpen a legtibb izletes gyii-
molesot, vagy bogyot termé ndvény
ezt a modszert alkalmazza. Sét a leg-
tobb esetben e nodvények magjainak
csirazoképességeire egyenesen jo ha-
tassal van, ha athalad egy madar bél-
csatornajan! Igy terjed példaul a bodza,
a bordka, a tiszafa, a fagydngy, a vad-
cseresznye, de a szeder €s a szamoca
is, bar e két utobbit foleg a nyest és a
roka terjeszti.

De a ndvények ,talalékonysaga-
nak™ ezzel még nincs am vége! Itt van
példaul a mindenki &ltal jol ismert
kedves tavaszi viragunk, az ibolya.
Ennek a magjait a hangyak hordjak
széjjel, igaz, hogy nem teljesen ,,6n-
zetleniil”! Az ibolyamagokon ugyanis
egy fehér szinl kis kindvés van, ami a
hangyak kedvenc csemegéje.

A réti csormolya szintén a han-
gyakra bizza magjait, de rdadasul ebbol
még haszna sem szirmazik szegény
hangyanak. A csormolya magja meg-
tévesztésig hasonlit a hangyababra, és
mire a bamba hangya rdjon a tévedés-
re, mar j6 messzire elcipelte a csormo-
lya magot!

Mint lathatjuk, ez a kapcsolat igen
j6l mikkédik mar évmilliok ota, és tu-
lajdonképpen a legtébb esetben az éllat
szamara is elonyds. Hiszen, — legalabb
is az endozoochoria esetében — az dllat
a sajat taplalékndvényét terjesztil
Mégis néhany novényfaj ,,sikertorténe-
te” az ember megjelenésével kezdo-
dott!

Eleinte az ember is csak az allatok-
hoz hasonléan, révid tavon terjesztette
a hajadba, majd késébb a ruhdjaba
akaszkodott novényeket, és persze a
belsoleg terjedo6 fajok széthurcolasaban
is részt vett azzal, hogy gyijtogetd
életmodjabol adoddan rengeteg vad-
gyiimdlesot fogyasztott.

Az igazi véltozas azonban akkor
kezd6dott, amikor az ember el6szor
hajéra szallt! Ezzel ledolt minden aka-
daly az eredetileg réghoz koétott nové-
nyek eldtt, és szamos faj kelt at az oce-
anon, hogy megvesse a labat, illetve a
gyokerét, egy masik foldrészen!

Es talan mar sohasem fogjuk meg-
tudni, hogy ki volt az a lusta tengerész,
aki annyira utalt cipdt pucolni, hogy a
nagy utifii (Plantago major) ragadés
magjat Eurépabol Eszak-Amerikéba
hurcolta a cip6je talpan! De az tény,
hogy ezt a sikeres ndvényt az amerikai
indidnok azota is igy nevezik: ,,a fehér
ember labnyoma”.

Zsoldos Arpad

Arrél mar volt szé korabban, hogy
a madarak fényképezésénél milyen
esetekben kell wvakut hasznalnunk,
ezért most a novények, rovarok vaku-
zasaval foglalkozzunk.

Mikor vakuzzunk tehat? Kézenfek-
v6, hogy akkor, ha kevés a természetes
fény. Ez az alaphelyzet. Sok esetben
azonban hasznalata akkor is célszer(,
ha van elegend6 természetes fényiink,
de sziikséges a téma deritése.

Abban az esetben, ha nincs elegen-
db természetes fényiink és csak a vaku-
fény fogja megvilagitani a témat, a ko-
vetkezoket kell szem el6tt tartanunk. A
villané fénye egy rendkiviil kemény,
fekete arnyékokat eredményez6 megvi-
lagitast ad, ami abszolut természetelle-
nes. Ebbol kovetkezik, hogy ezt a fényt
lagyitanunk kell, vagyis a lampabol
kilépd parhuzamos sugarakat szét kell
szornunk ahhoz, hogy ez a keménység
valamelyest tompuljon. Erre t6bb mod-
szer is alkalmas.

Az egyik, hogy nem kozvetleniil a
témara villantunk, hanem az annak ko-
zelében elhelyezett fehér feliiletre,
aminek révén a visszavert fény fogja
megvildgitani a novényiinket. Termé-
szetesen ebben az esetben szamolnunk
kell azzal, hogy kisebb fénymennyiség
éri a témat, vagyis nagyobb blendeér-
téket kell vdlasztanunk, ami fiigg a
lampa kulcsszamatol — korabban errdl
mar volt sz6 —, a vaku és a fehér lap,
ill. a lap és a téma tavolsagatél. Ezt a
modszert inkabb csak nagyobb kulcsz-
szamu vakundl hasznalhatjuk, mert az
indirekt vilagitds jelent6s fényveszte-
séggel jar és igy a témadra juto fény sok
esetben nem lesz elegendo.

Hogy ne veszitsiink ennyi fényt,
vélaszthatjuk a masik megoldast is, ne-
vezetesen, hogy a vaku fényét kdzvet-
lenill rairanyitjuk a témara és féloldala-

san mogé helyeziink egy fehér lapot
ugy, hogy ne legyen benne a képkiva-
gasban, de kissé¢ megderitse az arnyé-
kos oldalt. A fehér lap fehérségétdl és
fényvisszaverd tulajdonsagatol fiiggé-
en ez a visszavert fény kiilonbdzd erds-
ségli lehet.

Jobb helyzetben vagyunk, ha két
lampaval tudunk dolgozni. Az egyik
lampa adja a fofényt, aminek iranyat
tetszélegesen valaszthatjuk meg, de ar-
ra vigvazzunk, hogy kozel a természe-
tes fény irdanyanak megfeleléen, tehat
kissé fontrol érje a témat, a masik ol-
dalt fogja deriteni a masodik lampa.
Mint mar korabban volt réla szo6, az
egyes lampak fénye kozott altalaban
2,5-3 belendeértéknek kell lenni ah-
hoz, hogy a deritéfény ne legyen tul
erds, ami rendkiviil zavaré tud lenni.
Ezt vagy ugy érhetjiik el, hogy a ma-
sodik ldmpankon — ha lehetséges —
magasabb DIN szamot allitunk be — ha
21 DIN-es filmet hasznalunk, akkor 27
DIN-t, — vagy gy, hogy tavolabb visz-
sziik a derit6fény lampajat a tématol.
Az is elképzelhetd, hogy a lampéra egy
fénytompité anyagot helyeziink, pl
pauszpapirt. Ha mindkét lampa elé pa-
uszpapirt helyeziink, tugy tovabb Ia-
gyithatjuk a vilagitast.

Az a helyzet is eléfordulhat, hogy
van elég természetes fény, de til mere-
dek a vilagitas, pl. a déli 6rakban, s a
vakut az arnyékos oldal deritésére
hasznaljuk. Itt is az a szabdaly érvényes,
hogy 2-3 blendeértéknek megfeleld
kiilénbségnek kell lennie a fofény ¢és a
derit6fény kozott,

Sok esetben igen kitiind eredményt
ad a korvaku hasznilata, am nem
mindig szerencsés az altala kapott
megvilagitds. A korvakut az objekti-
viinkre tudjuk rogziteni, s mint a nevé-
b6l is kitlinik, tulajdonképpen egy
olyan szerkezet, amiben kor alakd vil-
lanécsé van. Ennek megfelelden gya-
korlatilag  4rnyékmentesen vilagitja
meg a témat. Itt tehat nem kell bajlod-
nunk deritdlapokkal, vagy potlampak-
kal, 4m néhéany esetben ez az arnyék-
mentes vildgitas idegeniil hat, Apro ro-
varok, lepkék stb. fényképezésénél
azonban kitlinéen hasznalhato.

Még egy dologra szeretném fel-
hivni a figyelmet! Ahogy maér az el6zo
részben sz6 volt rola, minden esetben
csindljunk néhany probafelvételt az
egyes bedllitasokkal és ezeket jegyez-
ziik fel, hogy a késébbiek soran minél
kevesebb legyen a rosszul megvilagi-
tott, vagy rosszul exponalt kocka.

Péchy Tamas

madartaviat



Matyiko Tibor

Fintha Istvan Kertész Robert

Meszaros Valéria

Budai Tibor

e

Prihoda Judit




Kék vércse

A Magyarorszagon fészkel ragadozé madarak kézll egyediil a kék vércsére jellemz6 a telepes fészkelési
méd. A ragadozé madarak legtobbje fészkel6 korzetében — revirjében — nem tlr meg masokat, Am a kék
vércse nem csak megt(ri fajtarsait, de még keresi is azok kozvetlen kozelségét. A sélyom és vércse-
féléknek azonban van egy masik speciélis tulajdonsaguk is: nevezetesen, hogy sosem épitenek fészket.
Tojasaikat sziklafalakon kapart (iregbe, épiiletparkanyokra, vagy mas madarak &ltal épitett fészkekbe
rakjak.
A kék vércse esetében ez azt jelenti, hogy ha telepesen ,akar” fészkelni akkor szdméra csak a vetési
varji fészektelepei kindlnak erre megfelel6 helyet. Tojasaikat akkor rakjék le, amikor a varjifi6kak mar
elhagytak a fészkeket, de legtébbszér még nem teljes ropképességliek, ezért a telepen tartézkodnak. A
vércséket azonban ez nem zavarja, s6t jobban kedvelik a varjak dltal lakott telepet, mint amelyiket azok
madr korabban elhagytak. .
A kék vérese tipikus sikvidéki madér, ennek megfelel6en hazai fészkelGalloménya is a Nagy Alf6ldon
taldlhat6. Tapldlékanak donté tdbbségét a flives terlileteken témegesen éI6 saskadk adjak. Kisebb testd
madarak teljesitményét meghazudtolé médon képes ezeket zsdkmanyolni. Hosszabb megfigyelési iddszak
alatt végzett mérések szerint akar 30 masodpercenként is etetheti fiokait sdskaval, annak ellenére, hogy
kozben a zsdkméanyért akar 100 méterre is eltavolodik fészkétdl. A széraz években a kornyezd
mez6gazdasagi teriileteket keresi fel, ahol mezei pockokat fog. Nedvesebb években vagy napokon
gyakran zsakmanyol dsdbékakat is.
Hangos telepiikon rendszeresen tarsfészkeldi: sargarigo, kis 6rgébics, o6rvos galamb és erdei fiilesbagoly.
Utébbival — annak ellenére, hogy a nappali ragadozé madarak ,nem szeretik” a baglyokat, és hogy a
replilé erdei flilest megtamadijak — a fészektelepen békésen megvannak egymadssal. El6fordult az is, hogy
a kék vércse és az erdei fllesbagoly egy méterre koltétt egymastol.
A kék vércsék fészektelepeinek megérzése csak a vetésivarju-koldnidk fenntartdasaval biztosithatd, ezért
megengedhetetlen, hogy az utébbi faj alfoldi dllomdnyéat tovabb gyéritsék.

Haraszthy Laszlé




